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I. El tema en la Camara de Diputados de la Nacion

Avanza en la Camara de Diputados de la Argentina un proyecto de ley de regulacién de las
técnicas de fecundacion artificial. El tema es muy complejo y se asiste a una intensa campafia
mediatica que ignora las serias objeciones que merece el proyecto.

En efecto, bajo la apariencia de una medida que soluciona problemas de salud, muchos medios
confunden a la opinion publica y a muchas personas bien intencionadas ocultando deliberadamente
los graves problemas que presenta el proyecto legislativo y como se vulneran derechos humanos
fundamentales de los nifios por nacer.

Ofrecemos una sintesis de los puntos mas criticos que presenta el proyecto de ley que cuenta con
dictamen de las comisiones de Accion Social y Salud Publica, de Familia, Mujer, Nifiez y
Adolescencia y de Legislacién General:



Se ignoran las altas tasas de muerte de nifios concebidos que conllevan las técnicas
extracorpoéreas.

Se legitima la violacion del derecho a vivir a través de la autorizacion de las técnicas de
crioconservacion de nifios concebidos (arts. 14 y 15).

Se introducen mecanismos de discriminacion genética y se clasifica a los nifios concebidos in vitro
en "viables" e "inviables" (art. 15); y estos ultimos pierden su derecho a la vida.

Se ordena la muerte de los nifios concebidos que fueran crioconservados por mas de diez afios
(art. 17).

Se vulnera el derecho a la identidad de los nifios que son concebidos con dacion de gametos (arts.
10y 11).

Se incorpora la figura de la "donacién de embriones", algo inadmisible desde la perspectiva de los
derechos humanos del nifio concebido (arts. 6°y 18).

Se convierte al nifio concebido en un objeto de derecho, que puede ser destruido, conservado o
donado por arbitraria decision de los requirentes de la técnica (cfr. art. 15) y se lo priva de su
condicion de sujeto de derecho.

Se limita a incorporar sanciones administrativas, menospreciando el valor de los bienes en juego
gue demandan sanciones penales ante los atentados contra la vida de los nifios por nacer (art. 27).

Se obliga a las instituciones de salud a cubrir procedimientos que no son terapéuticos y que
merecen serias objeciones ético-juridicas (art. 23).



No se incorpora la objecion de conciencia.

Se ignoran las problematicas surgidas por los proyectos de investigacion transnacionales y las
pretensiones de importar y exportar embriones humanos, otra inadmisible cosificacion de la vida
humana.

Se introduce una logica de la produccion en la transmision de la vida humana que es incompatible
con la alta dignidad de la misma.

Por estas razones sintéticamente expresadas, entendemos que no puede el legislador autorizar
estas técnicas y debe proceder a sancionar normas estrictas para la proteccion de la vida humana
desde su concepcion.

Il. El tema en el Senado de la Nacion

Por su parte, la Comision de Salud y Deporte del Senado de la Nacion emitié dictamen sobre un
proyecto de ley que se limita a incorporar al Programa Médico Obligatorio, "como prestaciones
obligatorias y garantizadas, las técnicas de reproduccion médicamente asistida" (art. 1°).

En el art. 2° se expresa que se incluyen dentro de la cobertura todas las consultas, estudios,
diagndsticos, tratamientos terapéuticos, medicamentosos o no, y demas précticas de fertilizaciéon
humana médicamente asistida, desde las de baja hasta las de alta complejidad, segun lo
establezca la autoridad de aplicacion, de conformidad con el estado y avance de la cienciay la
técnica.



El art. 3° establece la autoridad de aplicacién (Ministerio de Salud de la Nacién) y el art. 4° crea un
Consejo Consultivo Médico en Fertilizacidon Asistida, con funciones de asesoramiento, dictamen y
evaluacion.

El art. 5° sefiala como deber de la autoridad de aplicacion

Arbitrar las medidas necesarias para asegurar el derecho igualitario de todos los beneficiarios del
sistema publico a las practicas normadas por la presente, proporcionando centros de referencia
distribuidos en todo el territorio nacional con miras a facilitar el acceso a las mismas de la poblacion
sin otra cobertura.

y también el deber de realizar camparfias de informacion sobre las causas de infertilidad y los
tratamientos existentes.

El proyecto merece muy serias objeciones:

No pone ningun limite a las técnicas ni en los beneficiarios, ni en el niumero de 6vulos a fecundar,
ni en la exigencia de infertilidad o esterilidad comprobadas, ni en la crioconservacion de embriones,
ni en exigir el requisito de matrimonio entre varén y mujer, ni en la prohibiciéon de la dacion de
gametos, ni en otras practicas.

A la luz de las experiencias internacionales, esta aplicacion de las técnicas conduce a la pérdida
de un alto nUmero de embriones y a otros atentados contra la vida y la identidad de los embriones
concebidos.

Ningun pais del mundo ha legislado sobre técnicas de fecundacion artificial de esta manera, es
decir, centrandose solamente en los aspectos de cobertura por las instituciones de salud. Mas adn,
no es nada habitual que el sistema de salud deba cubrir estas prestaciones, que son enormemente
costosas. No se han realizado estudios para ponderar los costos incrementales que esta medida
tendra sobre las personas involucradas, sea en salud publica asi como en obras sociales o
medicina prepaga.



Se trata del uso de fondos publicos y aun privados para técnicas que involucran la destruccién de
embriones humanos. En los Estados Unidos, incluso durante el gobierno del actual Presidente, el
derecho a la vida es respetado como limite y siempre se decide no utilizar fondos publicos para
financiar programas de salud que involucren pérdida de vidas humanas. Asi sucedio en julio de
2009, al aprobarse los lineamientos para la investigacion en células estaminales embrionarias por
parte de los National Institutes of Health, y también en 2010 al aprobarse la reforma integral de
salud.

No sanciona las conductas mas graves, como la generacion de hibridos, la creacion de embriones
para investigacion, el trafico de embriones, la seleccion de embriones segun sus caracteristicas
geneéticas.

Autoriza legalmente técnicas sin limite y, si se aplicasen técnicas heterélogas, no contempla las
consecuencias filiatorias de las técnicas, con lo cual conduce a una incertidumbre juridica
inadmisible.

No se rige por la légica médica, sino por una logica biotecnoldgica, de tal manera que el acceso a
estas técnicas dependera unicamente del "deseo reproductivo".
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