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LA DESIGUALDAD EN LAS CONDICIONES
DE VIDA EN GRANDES CIUDADES
ARGENTINAS DURANTE EL RECIENTE
PERIODO DE RECUPERACION ECONOMICA

Jimena MAcCCIO

Resumen

Este documento utiliza el Indice de Condiciones de Vida para es-
tudiar la evolucidn y los factores socioecondmicos asociados con la
distribucion de oportunidades para el desarrollo humano y social
entre 2004 y 2008. Se intenta establecer si estos anos de recupera-
cion econdmica lograron producir mejoras en la distribucion de los
niveles de satisfaccion de las necesidades basicas para la vida. Se
emplean técnicas de estimacion no paramétrica y se calculan coefi-
cientes de desigualdad para describir la distribucion del ICV. Luego
se identifican y evalGian sus determinantes, utilizando una regresion
por cuantiles. Se emplean datos de la Encuesta de la Deuda Social
Argentina (UCA). El documento forma parte de una investigacion
de tesis doctoral en curso.

Palabras clave: desigualdad multidimensional - condiciones de vida
- regresion por cuantiles

Abstract

This paper uses the Living Conditions Index to study the evolu-
tion and socioeconomic factors related to the distribution of oppor-
tunities for human and social development from 2004 to 2008. We
attempt to establish whether these years of economic recovery were
able to produce improvements in the distribution of the levels of sa-
tisfaction of life’s basic needs. We use non-parametric estimation
techniques and calculate inequality coefficients to describe the dis-
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tribution of the ICV. We then identify and evaluate the determinants
of the distribution of opportunities, using quantile regression analy-
sis. We use data from the Encuesta de la Deuda Social Argentina
(UCA).

Key words: multidimensional inequality - living conditions - quan-
tile regression

Introduccion

Luego de la crisis econdmico-institucional ocurrida en la Argen-
tina hacia finales de 2001 se observaron varios anos de crecimiento
sostenido del producto, asociados a una progresiva mejora de las
estadisticas sociales: la incidencia de la pobreza e indigencia dismi-
nuyo sustancialmente, mientras que la tasa de desocupacion se re-
dujo a valores de un digito. Sin embargo, existen varios aspectos
del desarrollo humano y social que quedan fuera de estas estadisti-
cas y que deben ser considerados para tener un verdadero diagnos-
tico de la evolucion de la situacion de nuestro pais con posteriori-
dad a la crisis del fin de la convertibilidad.

Inspirandose en el Enfoque de las Capacidades de Sen y la enu-
meracion de capacidades prioritarias realizada por Nussbaum, la
Universidad Catodlica Argentina elabora el Indice de Condiciones de
Vida (ICV). Se trata de una medida multidimensional del desarrollo
humano y social, que toma en cuenta aquellas capacidades basicas
que hacen a la preservacion de la vida humana y cuyo logro requie-
re de satisfactores economicos o materiales. As{ definida, esta me-
dida consiste en una ampliacion del concepto usual de pobreza, de-
terminada unidimensionalmente por el ingreso o el gasto.

Este documento se propone utilizar el ICV para estudiar la evo-
lucion y los factores socioecondmicos asociados a la distribucion de
las oportunidades de desarrollo humano y social entre los anos 2004
y 2008. En particular, intenta determinar si estos cinco anhos de cre-
cimiento han podido lograr mejoras en términos de la distribucion
equitativa de los niveles de satisfaccion de las necesidades mas ba-
sicas de la vida. En primer lugar, se utiliza el enfoque del Analisis
Exploratorio de Datos de Tukey, la aplicacion de técnicas de esti-
macidn no paramétricas y el calculo de coeficientes de desigualdad,
para describir la distribucion univariada de este indice y de sus va-
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lores por estrato socioecondmico, intentando responder preguntas
como: ;Como se distribuyen los niveles de desarrollo en la dimen-
sion de las condiciones de vida y como han evolucionado después
de la crisis socioecondmico-institucional? ;Qué tan desiguales son
las posibilidades de desarrollo a lo largo de la escala social? Luego,
se avanza en la identificacion y evaluacion de los factores asociados
con la distribucion de las oportunidades de desarrollo a través del
empleo de técnicas multivariadas (estimacion de una regresion por
cuantiles).

La aplicacion empirica se realiza utilizando los datos de la En-
cuesta de la Deuda Social Argentina (EDSA - UCA), representativa
de los principales conglomerados urbanos de este pafs.

1. El enfoque de las capacidades en el estudio del desarrollo
humano

Siguiendo a Duclos (2006), existen dos enfoques principales pa-
ra el estudio del bienestar (well-being): el enfoque bienestarista
(welfarist approach) y el enfoque no-bienestarista (non-welfarist
approach).

El primero consiste en la evaluacion de los estandares de vida
en términos de comparaciones de utilidad. De acuerdo con esta
perspectiva, las decisiones que realizan los individuos, de manera
libre y racional, con el objetivo de maximizar su utilidad, generan
un resultado social que puede ser considerado eficiente en el senti-
do de Pareto, dado que cualquier intervencion disminuiria la utili-
dad de por lo menos un individuo. En un contexto de evaluacion
de pobreza, este enfoque considera las preferencias reveladas como
el medio para determinar sus elecciones, de manera tal que alguien
que no consume determinado bien no puede ser clasificado como
pobre (en cuanto a su falta de acceso), debido a que fue su eleccion
no realizar ese consumo. Sin embargo, este enfoque encuentra cier-
tas dificultades operacionales, como la comparacidn interpersonal
de utilidades, las caracteristicas personales de los individuos, las
diferencias en la composicidon y tamano de los hogares, las varia-
ciones en los precios en tiempo y espacio (Duclos, 2006). Ademas,
esta concepcion de bienestar tiene mucho de subjetivo, dado que la
apreciacion personal que realiza el individuo de su situacion puede
distorsionar las mediciones, en cuanto a que una persona que sufre
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privaciones puede ser considerada no pobre por encontrarse satis-
fecha con su propia situacion, mientras que otra persona mas rica
pero menos satisfecha podria clasificarse como pobre.

De acuerdo con esta vision, las mediciones de pobreza pueden
realizarse empleando datos sobre ingresos o gastos, puesto que se
los considera proxies de las preferencias individuales. Si bien el in-
greso suele ajustarse para dar cuenta de las diferencias en los pre-
cios, el tamanho y composicion de los hogares, esta variable consti-
tuye un indicador de los medios utilizados para conseguir bienes o
servicios, en lugar de contabilizar los logros o resultados (rol instru-
mental del ingreso).

El enfoque no-bienestarista surge en oposicion al anterior. Mien-
tras que el primero es conceptual y operativamente unidimensional,
este segundo enfoque posee una naturaleza multidimensional. Exis-
ten dos principales corrientes no-bienestaristas: el enfoque de las
necesidades basicas y el enfoque de las capacidades. El primero se
centra, al igual que la perspectiva bienestarista, en los medios mas
que en los logros. El bienestar humano se asocia con la disponibili-
dad de un minimo consumo de bienes o servicios que le permiten a
la persona obtener ciertos logros. En este sentido, disponer del bien
que esta destinado a satisfacer cierta necesidad no implica tener la
necesidad cubierta. Ademas, existen diferencias sustanciales, prin-
cipalmente de origen cultural, entre las necesidades de distintas re-
giones, sociedades o grupos humanos.

Por otro lado, el enfoque de las capacidades se concentra en los
funcionamientos, que se definen como seres y quehaceres que una
persona es capaz de lograr (Sen, 2000). En este sentido, el bienestar
del individuo se considera la capacidad de lograr (potencial) ciertos
funcionamientos, no el logro en si mismo (el resultado efectivo).
Existe privacion cuando la persona no es capaz de elegir de manera
libre, donde la libertad se entiende como la capacidad de ser o ha-
cer. Las preferencias también toman parte en esta decision. A dife-
rencia de las necesidades basicas, los funcionamientos pueden ser
definidos de manera universal, pero su concepto es generalmente
dificil de comprender y operacionalizar. De acuerdo con Sen (2000:
4), el enfoque de las capacidades es inevitablemente multidimensio-
nal, dado que existe un conjunto diverso de capacidades y funciona-
mientos valiosos.

La perspectiva del enfoque de las capacidades es que el desa-
rrollo humano consiste en la expansion de la libertad de eleccion.
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Dado que este enfoque se centra en el ser humano y los fines que
éste persigue, es un marco tedrico apropiado para el estudio dis-
tributivo. De acuerdo con Alkire (2002), el enfoque es deseable
como un marco conceptual para este tipo de estudios en una can-
tidad de sentidos. En primer lugar, es multidimensional, dado que
permite evaluar los diversos aspectos del desarrollo de una socie-
dad, por sobre la situacion material de las personas. En segundo
lugar, mientras otras perspectivas estudian los medios para lograr
determinadas metas, el enfoque de las capacidades considera a los
logros en si mismos. Por esta razon, la libertad cumple un rol cla-
ve, dado que supone no solo la posibilidad de ser o hacer, sino
también incluye el deseo o la voluntad involucrados. Esto se co-
noce como libertad de agencia y describe los dos aspectos que
tiene en cuenta la capacidad: un contexto favorable que debe
acompanarse de autonomia personal para participar en las propias
decisiones.

Sin embargo, dado que las capacidades son diversas y los fun-
cionamientos son cambiantes, no existe posibilidad de un ordena-
miento de capacidades sin el involucramiento de juicios de valor
(Alkire, 2002). Esto tiene implicancias importantes sobre los anali-
sis de desigualdad, dado que, en Gltimos términos, solo a través de
Jjuicios de valor sera posible decidir qué capacidades son mas im-
portantes que otras y las capacidades de qué individuos/grupos de-
ben considerarse prioritarias.

El enfoque de las capacidades, a través de las mediciones multi-
dimensionales, puede producir una evaluacion mas comprehensiva
del desarrollo humano que un estudio unidimensional del ingreso.
Como mencionamos anteriormente, esta variable puede ser un indi-
cador valido del bienestar siempre que represente de manera preci-
sa las decisiones de consumo de una persona. Sin embargo, espe-
cialmente en paises en desarrollo como la Argentina, las elecciones
de los consumidores se ven claramente influidas por los patrones de
consumo de los paises desarrollados (Montuschi, 2008), particular-
mente por la amplia difusion de tecnologias de informaciéon y co-
municacion. De esta manera, los patrones de consumo generan po-
blaciones empobrecidas en términos relativos. En consecuencia, es
necesario un estudio mas acabado de la problematica.
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2. Estudio del desarrollo humano en la Argentina: el Indice de
Condiciones de Vida

En nuestra perspectiva, un estudio comprehensivo del desarrollo
humano puede lograrse de mejor manera cuando se aplica un enfoque
no bienestarista. El presente documento intenta aproximarse a este
enfoque mediante la operacionalizacion de la pobreza de una manera
mas amplia, empleando el Indice de Condiciones de Vida (ICV),
construido en el Departamento de Investigacion de la Universidad
Catolica Argentina. Pertenece a un estudio extenso acerca de la po-
breza social y humana, que se basa en el enfoque de las capacidades.
El foco de este estudio recae en el acceso a recursos y la satisfaccion
de necesidades para el desarrollo personal y social. Se trata de una
perspectiva amplia, que estima que la pobreza es algo mas que la me-
ra escasez de ingresos o la falta de satisfaccion de necesidades basi-
cas. En un nivel macro, este estudio supone que el desarrollo se logra
no solamente a través del crecimiento econdmico, sino también me-
diante el progreso en la vida social, politica y cultural, a través del lo-
gro de salud, autonomia y dignidad personal en el nivel individual
(ODSA, 2006). De esta manera, la pobreza se considera aqui un con-
cepto multidimensional. Adicionalmente, este estudio otorga especial
importancia a la distribucion de oportunidades de desarrollo de capa-
cidades humanas. Aqui, la desigualdad se define como el acceso no
equitativo a las oportunidades de ser y hacer. El examen de la desi-
gualdad es un elemento clave del analisis distributivo, y debe com-
plementar cualquier medicion de pobreza (Sumner, 2004).

Este estudio analiza la dimension de las Condiciones de Vida,
que contempla las privaciones en tres niveles principales: (a) Habi-
tat, salud y subsistencia, (b) Trabajo y autonomia econdémica y (c)
Acceso a recursos publicos. Se toma en cuenta un conjunto de nece-
sidades cuya satisfaccion supone una seria lesion al nivel de vida
mas basico y a la dignidad humana. De esta manera, esta dimension
excede el concepto de pobreza econdmica (ODSA, 2006), general-
mente estudiado a través de los ingresos. Esta dimension tiene en
cuenta aquellas necesidades que requieren algtin tipo de satisfac-
cion material, ya sea a través de bienes o servicios piblicos, socia-
les o privados, o bien a través de las politicas compensatorias que
permiten su satisfaccion cuando éstos no estan disponibles. Estas
necesidades han sido ratificadas a nivel internacional como dere-
chos humanos y sociales basicos.
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Se utilizaron datos de la Encuesta de la Deuda Social Argentina!
(EDSA) para construir un indice para cada dimension, siendo el ICV
el indice correspondiente a la dimension de las Condiciones de Vida.
Este es un indicador compuesto que resulta de la combinacion de tres
indices parciales, que fueron calculados de las tres subdimensiones
que conforman la dimension. A su vez, estas tres subdimensiones fue-
ron construidas a partir de un conjunto de indicadores individuales,
cada uno de los cuales mide la privacion en algin aspecto de las con-
diciones de vida. Para cada aspecto se definidé un umbral, que se esta-
blece en el nivel de condiciones y oportunidades para la vida que de-
ben garantizarse para preservar la dignidad humana (ODSA, 2007).
Estos umbrales son normativos, basados en normas internacionales y
marcos legales. La mayor parte de estas normas han sido ratificadas
por el Estado Argentino y estan incluidas en la Constitucion Nacio-
nal. Estos indicadores se definen para medir “niveles de acceso a un
conjunto de satisfactores y funcionamientos que se refieren al grado
de logro de la norma social aplicada” (ODSA, 2007: 25).

La combinacion de estos indicadores en una medida Gnica se re-
aliza usando criterios de agregacion y ponderacion definidos por las
interrelaciones existentes entre los diferentes aspectos tenidos en
cuenta, mediante la aplicacion del método de los componentes prin-
cipales para variables categoricas (descripto en el Apéndice). Este
método reduce la dimensionalidad con el objetivo de proveer una
medida Gnica, que es la combinacion lineal de las variables origina-
les obtenida con la minima pérdida de informacion, lo cual permite
una interpretacion mas simple (Pérez Lopez, 2005). Asimismo, esta
medida provee un valor numérico Gnico que facilita las compara-
ciones en tiempo y espacio, ademas de permitir la obtencion de re-
simenes numéricos como los promedios. La cifra resultante infor-
ma acerca de la distancia comprendida entre el nivel alcanzado de
desarrollo humano y social en la dimension de las necesidades ma-
teriales y el nivel minimo normativo. Esta medida es un resumen
numérico unidimensional de un concepto multidimensional.

I La EDSA es una encuesta multiprop0sito que se releva anualmente, desde
julio de 2004, en diez de las ciudades argentinas de 200.000 habitantes o mas:
Ciudad de Buenos Aires, Gran Buenos Aires, Bahia Blanca, Cordoba, Mendoza,
Neuquén, Salta, Resistencia, Rosario, Parana. La encuesta cubre 2500 individuos
mayores de 18 afios y sus familias, de acuerdo con una distribucidén no proporcio-
nal. La muestra posee aproximadamente un 25% de rotacion de casos.
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CUADRO 1: Dimensiones del Indice de Condiciones de Vida.

INDICADORES SUBDIMENSIONES DIMENSION
- Consumos basicos
- Habitat Habitat, salud y subsitencia

- Salud personal

- Acceso a oportunidades laborales
- Formacion de capital humano Trabajo y autonomia economica
- Autonomia econdmica

Condiciones

- Formacion educativa
- Seguro de salud

- Seguridad publica Acceso a reclrsos pOblicos
- Asislencia social

- Servicios publicos

de Vida

Fuente: Elaboracion propia con base de datos de la ODSA (2008).

El cuadro que se presenta a continuacion (Cuadro 1) muestra los
indicadores que fueron empleados en la construccion del ICV y sus
dimensiones.

Las siguientes caracteristicas del ICV son clave para su correcta
exploracion:

— EI'ICV mide la privacion en los hogares ubicados en las prin-

cipales ciudades de la Argentina.

Los indicadores socioecondmicos que componen el ICV son
cualitativos. En algunos casos, se los define de manera dico-
tomica, donde un valor significa la ausencia de privacion y el
otro da cuenta de la privacion en el aspecto particular. En
otros casos, los indicadores poseen tres valores: no privacion,
privacion moderada y privacion severa. De esta manera, una
combinacion de estos indicadores no permite la evaluacion de
la situacion relativa de los hogares que se encuentran por en-
cima del umbral.

El rango del ICV es [0,10]. La menor calificacion, 0, implica
que el hogar no alcanza al umbral en ninguno de los aspectos
que toma en cuenta el ICV. El valor mas alto, 10, se le otorga
a aquellos hogares que alcanzan o sobrepasan el nivel minimo
normativo en todos los aspectos considerados. Los restantes
valores intermedios corresponden a diferentes niveles de pri-
vacion, es decir, acumulan privaciones en uno o méas indica-
dores del ICV.

El menor valor observado no necesariamente es el valor mas
pequenio posible. Esto significa que la encuesta puede no llegar
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a captar ciertas situaciones de pobreza extrema o marginalidad,
las cuales quedan fuera del analisis (ejemplo: personas viviendo
situacion de calle). Lo mismo ocurre en el extremo opuesto de
la distribucion, donde los hogares muy ricos no son captados,
como ocurre en la mayor parte de las encuestas de hogares.

— La calificacion del ICV para el total del grupo se obtiene me-
diante el promedio de las calificaciones individuales, y la me-
dida no permite acumulacion. En otras palabras, esta medida
no admite un analisis de desigualdad del tipo “porcion de la
torta”, asi como tampoco se puede realizar una “suma de cali-
ficaciones” que tenga sentido. Estas caracteristicas tienen
ciertas implicancias en cuanto a qué coeficientes de desigual-
dad pueden aplicarse.

— EIICV en si mismo no posee un umbral por debajo del cual
cierto nivel de privacion sea considerado pobreza o indigen-
cia. Esto es asi porque todas las calificaciones por debajo de
10 muestran algin tipo de privacion. Esto permite un analisis
de la totalidad de la distribucion.

3. El enfoque del Analisis Exploratorio de Datos en el diagnostico
de la desigualdad en las calificaciones del ICVY

“La desigualdad es un concepto mas amplio que la pobreza, da-
do que esta definido para la poblacidon completa, y no solo para la
poblacidon que se ubica debajo de cierta linea de pobreza” (Banco
Mundial, 2005).? Esto implica que la distribucion completa debe ser
considerada cuando se estudia la desigualdad. Sin embargo, algunas
medidas de desigualdad no tienen en cuenta toda la distribucion, si-
no que, en cambio, se obtienen mediante la simple comparacion de
algunos valores especificos que representan esta distribucion. La
bondad de estos valores varia de acuerdo con el tipo de distribucion
que estemos analizando.

El Analisis Exploratorio de Datos (EDA, por sus siglas en in-
glés) es un enfoque que permite el analisis univariado de la distri-
bucion, generalmente como paso inicial del analisis multivariado.
Este enfoque fue iniciado por Tukey y Mosteller, y “pone el énfasis

2 La traduccion es propia.
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en aprender de los datos para lograr una explicacion que parezca
plausible a la luz de la evidencia” (Mukherjee, White y Wuyts,
1998). No se debe confundir con el data mining, dado que el EDA
promueve que el examen empirico sea realizado a la luz de la refle-
xi6n teorica.

En este contexto, cuando necesitamos conocer las caracteristicas
de una distribucion, usualmente empleamos los estadisticos descrip-
tivos. El mas importante de estos estadisticos es la media aritméti-
ca. Esta es un parametro de posicidon, un estadistico de tendencia
central. Sin embargo, la media no es un buen resumen de la distri-
bucidn cuando ésta no es aproximadamente normal (simétrica, me-
socurtica). De hecho, su valor esta altamente influenciado por la
presencia de outliers (observaciones extremas). El desvio standard,
el coeficiente de asimetria y el coeficiente de kurtosis estan basados
en la media, por lo cual pierden su potencia informativa cuando la
media no es representativa.

En estos casos, resulta atil emplear estadisticos descriptivos que
representen la distribucion de mejor manera, por ejemplo, por ser
resistentes a la presencia de observaciones extremas. Los estadisti-
cos basados en el orden son una buena opcion. Estos estadisticos se
calculan mediante el ordenamiento de los datos, de manera tal que
se ven menos afectados por cambios sustantivos en las observacio-
nes. La mediana y los cuantiles son parametros de posicion de este
tipo. El coeficiente de Bowley, por su parte, esta basado en el orden
y mide la asimetria en el 50% central de los datos, mientras que el
pseudo desvio standard permite el diagnostico de la kurtosis cuando
se lo compara con el desvio standard.

Teniendo en cuenta las caracteristicas principales del ICV, utilizar
la media aritmética como estadistico resumen de esta distribucion
provee una imagen incompleta de la situacion. La razon principal
del uso de los estadisticos de orden es metodologica. La distribucion
del ICV se define de tal manera que puede considerarse censurada
en su extremo superior.? Este problema surge porque el ICV provee
una calificacion para aquellos hogares que no alcanzan un nivel mi-

3 No se trata de una distribucion truncada, pues los casos que superan el um-
bral normativo estan tenidos en cuenta en la distribucion. Sin embargo, dado que
ingresan todos con la misma calificacion, debe considerarse censurada. Aln asf,
el porcentaje de la distribucion del ICV que se ve censurada es menor al 7% en
todos los anos.
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nimo de acceso a ciertos aspectos del bienestar material, aquellos
que tienen algn tipo de privacion. Sin embargo, el ICV otorga el
valor 10 a los hogares que logran alcanzar o superar el umbral mini-
mo en todos los aspectos considerados. De esta manera, se tiene en
cuenta el total de la poblacion, pero sin discriminar entre diversos
niveles de satisfaccion de necesidades materiales. Por esta razon, un
estadistico basado en el orden como la mediana es mucho mas repre-
sentativo de la situacion real de bienestar material de los hogares,
dado que no se ve influenciado, por lo menos no de mayor manera,
por esta porcion de la distribucion. De esta forma, la mediana puede
resultar un estadistico de tendencia central mucho mas confiable, pe-
ro debe también ser complementado mediante el estudio de otros es-
tadisticos resumen, como los cuantiles. De acuerdo con este enfo-
que, consideraremos los usuales estadisticos basados en la media
para el analisis de la distribucion del ICV, pero también presentare-
mos los menos conocidos estadisticos basados en el orden.

El ICV promedio en 2008 fue de 7,3 puntos, mientras que la me-
diana fue levemente superior, con 7,8 puntos. En 2004, la media y
la mediana fueron de 6,6 y 7,0, respectivamente. Esto supone un
crecimiento total del 10,6% en los valores medios y del 11,6% en
las calificaciones medianas.* Este incremento de las calificaciones
del ICV no fue estable; de hecho, la tasa de crecimiento en las cali-
ficaciones fue mayor durante los primeros ahos y decrecié mas tar-
de. Tanto la media como la mediana muestran el mismo comporta-
miento, pero este ltimo es mas pronunciado. El hecho de que el
incremento en las calificaciones del ICV se desgaste en el tiempo
puede ser considerado como evidencia de que la recuperacion eco-
ndmica posterior a la crisis de 2001 no tuvo efectos duraderos sobre
las oportunidades de desarrollo de su poblacion, al menos en lo que
se refiere a las condiciones de vida.

El grafico siguiente (Grafico 2) presenta la variacion alrededor
de la media y de la mediana. La posicion de la mediana y los cuar-
tiles ya sugiere que la distribucidon posee asimetria hacia la izquier-
da. Esto es consistente con el hecho de que el limite superior de la
distribucion es la calificacion que le fue asignada a cada hogar que
alcanzaba o superaba el umbral.

4 Como se puede observar en el Cuadro A.2 del Apéndice, este incremento no
es estadisticamente significativo.
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GRAFICO 1: ICV 2004-2008: Calificaciones y variaciones interanuales
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Fuente: Elaboracion propia con base en dalos de la EDSA, UCA

El porcentaje de hogares que no tiene privacion en ninguno de los
indicadores considerados se incrementd en el tiempo, pero permane-
cio estable para el Gltimo afno. En 2004, la mitad de la poblacion no
tuvo privaciones en al menos 5 de los 12 indicadores considerados
en el ICV, mientras que 1 de cada 4 hogares tuvo déficit en 8 o mas
aspectos. En 2008, la mitad de los hogares tenfa solamente 3 a 4 dé-
ficit, mientras que el 25% tenia privaciones en 6 a 7 dimensiones. En
2004, el porcentaje de hogares con 10 o mas privaciones alcanzaba
el 17%. Hacia 2007, esta proporcion se habia reducido a la mitad
(8,5%), aunque presentd un pequeno incremento para 2008 (9,3%).

Dado que este documento pretende analizar los factores asocia-
dos a la desigualdad, podemos obtener una primera aproximacion a
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este analisis estudiando las calificaciones del ICV de diferentes gru-
pos. Cuando estudiamos la distribucion del ICV segtin un conjunto
de variables explicativas relevantes, encontramos que las diferen-
cias mas significativas ocurren cuando consideramos la educacion
(tanto del respondente como del jefe de hogar), la pobreza y el nivel
socioecondmico.’

En el Grafico 3 se presenta la distribucion de las calificaciones
obtenidas por los hogares que pertenecen a distintos estratos socio-
econdmicos. Existe una diferencia significativa entre las califica-
ciones obtenidas por los hogares en el nivel mas bajo y las obteni-
das por el nivel mas alto. De hecho, en 2004 las calificaciones del
ICV del estrato mas bajo fueron 4 puntos mas altas que las del ni-
vel medio alto. Esta diferencia permanece aproximadamente cons-
tante durante 2008.

El Grafico 4 presenta las calificaciones del ICV para los hogares
no pobres, los pobres y los indigentes, de acuerdo con el ingreso per
capita. Como es esperable, las condiciones de vida son menores para
los hogares pobres que para los no pobres. A su vez, las calificaciones
correspondientes a los hogares no pobres son aproximadamente el
doble que las de los hogares indigentes. Este ratio es igual para 2004
y 2008. Sin embargo, la importancia relativa de las tres categorias de
pobreza cambia entre 2004 y 2008, disminuyendo la incidencia de la
indigencia y la pobreza. En términos de la desigualdad, esto significa
una mayor concentracion de hogares en torno a las calificaciones mas
altas del ICV, acompanada de la permanencia de un grupo menos
abultado de hogares con calificaciones promedio muy bajas.

3 Los estratos socioecondmicos se definen mediante la combinacion del capital
fisico y educativo de los hogares en dos niveles separados: los atributos correspon-
dientes al hogar en si mismo y los atributos del contexto en el que se halla ese ho-
gar. Para poder medir la dotacion educativa del hogar, se utiliza el nivel educativo
del jefe. Para el nivel del contexto, se considera el porcentaje de jefes de hogar con
al menos educacion secundaria completa dentro del radio censal en el que se loca-
liza el hogar. El nivel educativo se complementa con la consideracion del nivel de
acceso a tecnologias de informacion y comunicacion (TICs), las cuales representan
el acceso que tiene el hogar a oportunidades de desarrollo intelectual y laboral. Esto
se mide a través de la disponibilidad de teléfono (celular o fijo), television por ca-
ble y computadora personal, tanto en el hogar como en sus alrededores.

6 Las variaciones temporales en las calificaciones que se presentan en estos
graficos han sido testeadas mediante la Prueba de Diferencia de Medias. Los re-
sultados de las pruebas figuran en el Cuadro A.2 del Apéndice.
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GRAFICO 2: Calificaciones del ICV
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Fuente: Elaboracion propia con base en dalos de la EDSA, UCA.

El nivel de educacion de los respondentes y del jefe de hogar
muestran diferencias significativas en sus calificaciones del ICV
(véase el Cuadro A.2 del Apéndice). Una vez més, sin embargo, no
existe una variacion significativa en la distribucion de las califica-
ciones en el curso de los cinco anos analizados.

4. Analisis de desigualdad

Como fue mencionado, este documento intenta explorar la desi-
gualdad en las condiciones de vida en la Argentina a partir de una
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GRAFICO 3: Estrato socioecondmico
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GRAFICO 6: Nivel de educacion del jefe de hogar
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GRAFICO 9: Edad del encuestado
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GRAFICO 10: Edad del jefe de hogar
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GRAFICO 11: Posicion en el hogar del encuestado
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GRAFICO 12: Tipo de hogar
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GRAFICO 13: Region de residencia
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vision mas amplia. Utilizamos el indice ICV, que es una medida re-
sumen de un concepto multidimensional: evalia el acceso a oportuni-
dades para el desarrollo humano y social en la dimension de bienestar
material. Esta seccion describe la distribucion del ICV utilizando una
variedad de herramientas para lograr un conocimiento exhaustivo de
su comportamiento durante los Gltimos cinco ahos.

De acuerdo con el enfoque del Anélisis Exploratorio de Datos, el
analisis grafico es muy util en el estudio de las distribuciones. En
este sentido, el Grafico 14 muestra cinco diagramas de caja que re-
presentan la distribucion del ICV desde 2004 hasta 2008. Estas dis-
tribuciones no poseen una forma campanular, de hecho, estan alta-
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GRAFICO 14: Distribucion de las calificacione del ICV. 2004-2008
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GRAFICO 15: Estimacion Kernel de la funcidn de densidad del ICV. 2004-2008
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Fuente: Elaboracion propia con base de datos de la EDSA, UCA.

mente concentradas en su cola izquierda, lo cual significa que son
asimétricas; la media y mediana difieren. E1 ICV presenta observa-
ciones extremas en 2008. Si consideramos esta primera mirada de
la desigualdad en la distribucion de las calificaciones del ICV, po-
demos notar que en 2004 las calificaciones mas frecuentes (caja)
eran mas bajas que en 2008. Esto significa que existe una mejora
general en las condiciones de vida en el tiempo.

Por otro lado, el “bigote”” inferior del grafico de 2004 cubre todas
las posibilidades del rango inferior de calificaciones (alcanza el valor

7 El diagrama de caja también es conocido como diagrama de caja y bigotes.
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0), mientras que en 2008 las calificaciones menores que 2 son consi-
deradas observaciones extremas. Esto indica que el cuerpo central de
la distribucion esta mejor, mientras que los casos que permanecen en
la situacion mas grave aparecen en 2008 como observaciones extre-
mas, es decir, alejadas. Es importante observar, ademas, que no exis-
ten cambios notables en la distribucion entre 2007 y 2008.

El Grafico 15 muestra las estimaciones kernel de la distribucion
temporal del ICV. La distribucion esta claramente sesgada hacia la
izquierda, observandose que este sesgo se incrementa en el tiempo,
a medida que aumentan las calificaciones generales. Los resultados
son similares al analisis de los diagramas de caja.

A este analisis grafico se puede incorporar la descripcion de la
distribucion mediante estadisticos descriptivos. Para analizar el
cambio en la desigualdad a lo largo del periodo 2004-2008, empe-
zaremos por presentar la distribucion estatica del ICV en 2004, pa-
ra luego analizar los cambios temporales en estas estadisticas.

En 2004, la distribucion del ICV era asimétrica hacia la izquier-
da y la mediana era mas alta que la media (6,98 y 6,61, respectiva-
mente). Esto implica que los desvios hacia la izquierda respecto de
la media eran mayores que los desvios hacia la derecha. De esta
manera, existe una mayor concentracion de casos en la cola izquier-
da de la distribucion, es decir, hay mayor cantidad de hogares con
calificaciones altas en el ICV. Un 50% de la distribucion esta conte-
nido entre las calificaciones 4,97 y 8,40, lo cual significa una dife-
rencia cercana a los tres puntos y medio. Esto también supone que
un 25% de la poblacion tenfa en 2004 calificaciones menores o
iguales a 4,97, mientras que el 25% superior de la distribucion esta
concentrado en calificaciones mayores o iguales a 8,40 puntos. En
términos de la desigualdad, una distribucion que es asimétrica por
izquierda acumula mayor cantidad de hogares en calificaciones ma-
yores que en calificaciones menores.

A medida que pasa el tiempo, la mediana permanece mayor que
la media; la distribucion del ICV se mantiene asimétrica a la iz-
quierda. De hecho, esta asimetria aumenta en el tiempo segiin lo
muestra el coeficiente de asimetria. Esto significa que, mientras las
calificaciones de una porcion significativa de la poblacidon aumen-
tan, se mantiene un grupo que obtiene calificaciones bajas en el
ICV. El coeficiente de kurtosis muestra una mayor concentracion de
las calificaciones (en los valores mas altos, mas cercanos a 10) a
medida que transcurren los anos entre 2004 y 2008. El desvio stan-
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CUADRO 2: Comparaciones de desigualdad. 2004-2008

Variacion 2004-2008
2004 2005 2006 2007 2008 Diferencia | Diferencia
Absoluta Relativa
Desvio standard 2,23 2.201 2,100 2,045 2,056 0175 -78
Coeficiente de variacion 0,338 0,320 0,295 0,282 0,281 -0,056 -16,6
Coeficiente de asimetria -0,455 -0,568 -0,710 0,729 -0,839 -0,384 84,3
Coeficiente de kurtosis -0.743 -0, 710 -0.262 -0,195 -0,012 0,73 98,4
Pseudo Desvio Standard 2,546 2,534 2,374 2,165 2,144 -0,402 -15,8
Coeficiente de Bowley 0,188 -0,289 -0,217 -0, 186 -0,212 -0,042 251
Comparacion DS/PSD -0.868 -0,858 -0,877 -0, 843 -D, 958 -0,000 104
csicl 1,681 1,654 1,568 1492 1.479 -0,212 -12.5
RIC {CS-Cl) 3,437 3,421 3,205 2,823 2,894 -0,543 -15.8
Rango (Max-Min) 8,608 8,041 9,285 9,662 8,963 -0,645 -8.7
100/10 3,862 3,648 3,220 3,164 3,250 -0,712 -18,0
20/10 3,882 3,432 3,146 3,001 3,078 -0,605 -16.4
BO/20 2,138 2113 1.908 1,832 1,817 -0,321 =150

Fuente: Elabaracion propia con base en dalos de la EDSA, UCA,

dard cae (menor dispersion de las calificaciones), asi como también
disminuye el coeficiente de variacion.

Cuando analizamos los estadisticos basados en el orden, pode-
mos observar que el pseudo desvio standard se comporta como el
desvio standard, dado que ambos muestran mayor concentracion
ano tras afno. Sin embargo, el desvio basado en el orden muestra un
descenso mas importante en la dispersion de los datos. Una compa-
racion entre este coeficiente y el desvio standard informa acerca de
la kurtosis de la distribucion. En este caso, el ICV era originalmente
leptokurtico y este coeficiente crece (se hace mas negativo) en el
tiempo, mostrando una mayor concentracion de las calificaciones.
Por su parte, el coeficiente de asimetria de Bowley es negativo, lo
cual indica asimetria hacia la izquierda en el 50% central de los da-
tos del ICV. La evolucion de este coeficiente no es tan clara: 2005
muestra un valor excepcionalmente alto, mientras que los ahos res-
tantes no parecen presentar diferencias altas. El incremento total en
el coeficiente entre 2004 y 2008 es de un 25%, lo cual puede consi-
derarse evidencia adicional del incremento de la concentracion de
las calificaciones en los valores mas altos.

La exploracion de la forma de la distribucion puede complemen-
tarse mediante la comparacion de algunos cuantiles especialmente
relevantes. Estos son los cuartiles superior e inferior, entre los cua-
les esta contenido el 50% central de la distribucion, la parte mas
importante (més frecuente) de los datos. El rango intercuartilico
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(RIC) muestra la diferencia entre ambos cuartiles y estd medido en
las mismas unidades que el ICV. Debido a esto, el RIC muestra la
“cantidad de calificaciones” que es necesaria para acumular el 50%
de la distribucion. Este valor muestra una clara disminucion en el
tiempo, lo cual es un signo adicional de mayor concentracion en los
datos. Una forma relativa (vs. absoluta) de expresar el RIC es calcu-
lando el ratio entre el cuartil superior y el inferior. Esta medida tam-
bién muestra una reduccion.

El rango de la distribucion es la diferencia que existe entre las
calificaciones mas altas y mas bajas observadas. Dado que tanto la
media como la mediana de la distribucion se incrementan en el
tiempo, esperariamos una reduccion en el rango. Sin embargo, la re-
duccidn es muy baja (7% entre 2004 y 2008). Esto significa que, a
pesar del incremento general en las calificaciones, persisten califi-
caciones bajas en el extremo izquierdo de la distribucion. Una vez
mas, esto sirve como evidencia de la mejora general de la situacion
junto con la persistencia de una porcion de la poblacion que no ob-
tiene beneficios de la recuperacion econdmica.

Luego podemos comparar los deciles de la distribucion. En
2004, la calificacion media del Gltimo decil era 4 veces mas alta
que la del primer decil. Esta proporcion decrece progresivamente a
lo largo de los anos. En 2008, esta brecha (relativa) entre los mas
privilegiados y los menos afortunados es de 3,25 puntos, algunos
puntos mas alta que la brecha del afo anterior. El ratio 90/10 tiene
un comportamiento muy similar.

En resumen, la tendencia general de estos estadisticos en el pe-
riodo completo describe una mayor concentracion en las califica-
ciones mas altas junto a la permanencia de algunos casos poco sig-
nificativos en relacion con la totalidad de la distribucion, que
permanecen con calificaciones muy bajas. Sin embargo, es impor-
tante destacar una particularidad de esta tendencia que se da en los
ultimos dos anos, 2007 y 2008. Estas dos distribuciones son muy
similares entre si de acuerdo con el conjunto de los estadisticos
descriptivos analizados.

Si descomponemos la distribucion de acuerdo con los estratos so-
cioecondmicos, podemos tener una vision mas clara de la composi-
cion de las calificaciones del ICV, asi como de los cambios que ocu-
rrieron durante los afos bajo estudio (Graficos 16 a y b, Grafico 17).

Como es esperable, la forma de la distribucion de las calificacio-
nes del ICV que corresponden al estrato mas bajo es mas dispersa e
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GRAFICO 16a: Estimaciones Kernel de las funciones de densidad del ICV
segln estrato socioecondémico. 2004
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GRAFICO 16b: Estimaciones Kernel de las funciones de densidad del ICV
seglin estrato socioecondémico. 2008
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Fuente: Elaboracion propia con base de datos de 1a EDSA, UCA.

incluye particularmente las calificaciones mas bajas. Esta mayor
dispersion evidencia mayor desigualdad hacia adentro del estrato
muy bajo. La distribucion del estrato mas alto estd més concentrada
en las calificaciones mas altas. Cuando consideramos el cambio en
el tiempo (2004-2008) segln el estrato, todas las distribuciones se
han movido ligeramente hacia la derecha, manteniendo su forma

basica.

Los diagramas de caja para las calificaciones del ICV seglin es-
trato socioecondmico (Graficos 18a y b) muestran un grafico de las
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GRAFICO 17: Estimaciones Kernel de las funciones de densidad del ICV
seglin estrato socioecondmico. 2004/2008
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GRAFICO 18a: Boxplot de las calificaciones del ICV
segln estrato socioecondémico. 2004
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GRAFICO 18b: Boxplot de las calificaciones del ICV
segln estrato socioecondémico. 2004
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Fuente: Elaboracion propia con base de datos de la EDSA, UCA.

distribuciones basado en los estadisticos de orden. Mientras que en
2004 la media y la mediana pueden ser consideradas estadistica-
mente idénticas para todos los estratos excepto para el medio alto,
en 2008 la mediana es significativamente mayor que la media para
todos los estratos excepto el muy bajo. Esto significa que todas las
distribuciones son mas asimétricas a la izquierda, mientras que el
estrato muy bajo tiene una distribucidon mas simétrica de las califi-
caciones, puesto que en 2004 era asimétrica por derecha.
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CUADRO 3: Brecha de desigualdad. 2004-2008

Variacion 2004-2008
2004 2005 20086 2007 2008 Diferencia Diferencia

Absoluta Relativa
Muy Bajo 4,438 4,683 5.078 5,280 5,242 0,804 181
Bajo 6,384 6,512 6,820 7.056 7.067 0,683 10,7
Medio Bajo 7.088 7,596 7.813 7.857 8,027 0,938 132
Medio Alta 8517 8,740 B, 753 6779 a,880 0,363 4.3
Bracha absoluta 4,079 4,046 3675 3,409 3,638 -0.442 -10.8
Brecha relativa 1,818 1,862 1,724 1,663 1,684 -0,225 =117

Fuente: Elaboracitn propia con base en datos de la EDSA, UCA.

Al desagregar la poblacion en estratos socioecondémicos también
se puede explorar la brecha entre las clases méas altas y mas bajas.
Como se puede ver en el Cuadro 3 que se presenta arriba, las califi-
caciones del estrato muy bajo han experimentado un crecimiento
mas alto durante estos Gltimos cinco anos que el experimentado por
el estrato medio alto. Esto significa que la brecha ha disminuido su
tamano. Sin embargo, ninguno de estos cambios resulta estadistica-
mente significativo.

Una desventaja del analisis de la brecha entre dos estratos socio-
econdmicos es que no considera una porcion de la poblacion.® Esta
podria considerarse una brecha de polarizacion, dado que se calcu-
la para los dos niveles socioecondmicos extremos de la estructura.
Para lograr una imagen completa de la desigualdad en la distribu-
cion del ICV y de su evolucidon temporal, se han calculado coefi-
cientes de desigualdad. A diferencia de la brecha mencionada, los
coeficientes de desigualdad presentados en el Cuadro 4 se calculan
para la totalidad de la distribucion.

Comenzamos por analizar el coeficiente de pendiente, que es una
estimacion del aumento en el nivel de desarrollo humano y social en
la dimension de las condiciones de vida, a medida que nos movemos
de sectores mas pobres a mas ricos de la escala socioecondmica. Este
coeficiente resulta del ajuste de una ecuacion de regresion a las cali-
ficaciones medias de los percentiles socioecondmicos. Cuanto mas
alto el coeficiente de pendiente, mayor la desigualdad. Este analisis
es una extension mejorada de la comparacion entre estratos socioeco-
ndmicos, dado que considera la estructura socioecondomica completa.

8 Esto también se aplica a otras medidas relativas que ya se han mencionado
antes: 100/10, Qs/Qi, etcétera.
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GRAFICO 19: Coeficientes de pendiente para
las calificaciones del ICV 2004/2008

. 200
. 2008

— Lingsl (2 006}
— Lingal |7 004§

GRAFICO 20: Curva de Lorenz para las
calificaciones del ICV 2004/2008
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Fuente: Elaboracion propia con base de datos de 1a EDSA, UCA.

El coeficiente de pendiente muestra lo siguiente: a medida que
nos movemos de un percentil al siguiente, las calificaciones se in-
crementan en aproximadamente 0,04 puntos. Esto significa que el
percentil mas alto tiene, en promedio, una calificacion 4 puntos ma-
yor que el percentil mas bajo. Este valor es practicamente el mismo
a través de los anhos, aunque disminuye ligeramente en 2007 para
luego volver a incrementarse en 2008.

El coeficiente de Gini es la medida de desigualdad méas amplia-
mente utilizada, particularmente debido a que posee una representa-
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cion grafica a través de la curva de Lorenz. Sin embargo, su aplica-
cion a los datos del ICV no es directa, dado que la acumulacion de
calificaciones no tiene interpretacion conceptual. El coeficiente de
Gini mide la porcidon de la poblacion que acumula alguna propor-
cion de recursos, tipicamente ingresos. En este caso, no tiene senti-
do la acumulacion de calificaciones. Si bien el coeficiente es numé-
ricamente calculable, el valor resultante carece de significado. Para
evitar esta dificultad se ha calculado el coeficiente de Gini emple-
ando la acumulacion de privaciones que definen al ICV.?

El Gini que aqui se presenta fue calculado considerando el por-
centaje de poblacion en cada decil que tiene al menos cuatro priva-
ciones en los indicadores de bienestar material. El Gini resultante es
consistente con el ICV y posee una interpretacion real. A lo largo de
los cinco anos, ha decrecido cerca del 20%. En 2008, su valor no
vario0 respecto del de 2007. El Grafico 20 presenta la curva de Lo-
renz para ambos anos, 2004 y 2008. La curva de Lorenz correspon-
diente a este Gltimo aho es mas cercana a la recta de equidad, la bi-
sectriz del cuadrante.

El coeficiente de Theil es una medida de entropia generalizada.
Este coeficiente tiene un parametro o que permite el control de la
sensibilidad hacia la desigualdad: cuanto mayor es este parametro,
mayor es la sensibilidad del coeficiente a cambios en la cola dere-
cha de la distribucion (calificaciones mas altas). Cuanto menor es
o, mayor es la sensibilidad a cambios en la cola izquierda de la dis-
tribucion (calificaciones bajas) (Banco Mundial, 2005). En este ca-
s0, se calcula el coeficiente de Theil para o =0, 1 y 2. El valor del
coeficiente disminuye a medida que o se incrementa, porque los
cambios en la cola derecha de la distribucion son menores, dado
que existe un limite superior a las calificaciones del ICV (valor ma-
ximo = 10). En el tiempo, el coeficiente de Theil tiene una tenden-
cia decreciente que se estanca en el Gltimo afho (de 2007 a 2008 el
coeficiente de Theil se mantiene aproximadamente constante).

Finalmente, se calcula el coeficiente de Atkinson. Este coeficien-
te incluye un parametro de ponderacion € que mide la aversion a la
desigualdad. Cuanto mayor es el pardmetro, mayor sera la aversion
a la desigualdad, de manera tal que el coeficiente de Atkinson es
mas sensible a las transferencias en el lado izquierdo de la distribu-

9 Si bien se entiende que ésta es una medida diferente del bienestar, es com-
patible con el ICV y permite el calculo de este coeficiente.
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CUADRO 4: Coeficientes de desigualdad para las
calificaciones del ICV. 2004-2008.

Variacion 2004-2008
2004 2008 2008 2007 2008 Diferencia | Diferencla
Absolula Relativa
Coefi de F
0,040 0,043 0,039 0,036 0,038 -0,002 -4.5
Coeficiente de Gini
Inventana 0.556 0.514 0,487 0,448 0,445 -0,111 108
Oirecto o188 0,178 0,163 0,156 0,155 -0,024 -18,0
Indices de Theil
=0 0,078 D.068 0,061 0,055 0,056 -0,022 -28,3
=1 0,064 0,057 0,049 0,045 0,045 -0,018 -28.9
=2 0,057 0,051 0,043 0,040 0,040 -0,017 =305
Indices de Atkinson
E=05 0,034 0,031 0,027 0,024 0,025 -0,010 -28.2
£=1 0.075 0.066 0,060 0.054 0.054 -p.021 -27.5
£=2 0,186 0,152 0,152 0,142 0,135 -0,051 -274

Fuente: Elaboracion propia con base en datos de la EDSA, UCA.

cion. Se calcula el coeficiente de Atkinson con € =0,5, 1 y 2. En es-
ta Gltima version existe una mayor penalizacion de la desigualdad,
para la cual los resultados muestran un valor estimado més alto. En
el tiempo, el coeficiente de Atkinson muestra la misma tendencia
hasta ahora presentada: disminuye inicialmente, para luego perma-
necer practicamente constante entre 2007 y 2008.

En resumen, el analisis de los coeficientes de desigualdad para los
altimos cinco afos muestra que ha habido una disminucion general
en la desigualdad en la distribucion de las condiciones de vida, que
parece haberse desacelerado durante el altimo afo del periodo.!”

5. Regresion por cuantiles

Para indagar acerca de los factores socioecondmicos asociados a
la desigualdad en la distribucion de las condiciones de vida de los
hogares se emplea el método de la regresion por cuantiles.

10 En el Apéndice (apartado c¢) se presentan dos de las principales medidas es-
tudiadas junto a sus intervalos de confianza. Los intervalos de confianza (95%) se
calcularon mediante bootstrapping con 10.000 replicaciones. Tanto en el caso del
Gini como en el de Theil se puede observar, por ejemplo, que el limite inferior
del intervalo correspondiente a 2004 es mayor al limite superior del intervalo de
2008. El hecho de que no se solapen estos intervalos supone que el coeficiente de
2008 es significativamente inferior al de 2004.
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Los modelos de regresion estandar estiman la esperanza condi-
cional de una variable, es decir, el valor esperado de una variable
dependiente condicional a los valores de las variables independien-
tes. Sin embargo, como se ha visto hasta el momento, la media de
una distribucion oculta informacion que debe ser considerada cuan-
do se analiza la desigualdad. Para poder estudiar los factores asocia-
dos a la desigualdad debemos tener en cuenta el total de la distribu-
cion de la variable dependiente, en este caso, el ICV. Es éste el
motivo de la eleccion de la técnica de estimacion.

La regresion por cuantiles se emplea cuando el objetivo es carac-
terizar la distribucion condicional de una variable, en lugar de su
media (Sosa Escudero, 2005).!! Por ende, el objetivo de este docu-
mento sera evitar modelar un valor de tendencia central (como es la
media o esperanza condicional) para, en su lugar, analizar el efecto
que X pueda tener sobre distintas porciones de la distribucion. Por
este motivo aplicamos la regresion por cuantiles de Koekner and
Basset’s (1978).

Oy (@)= B,@) +P.(0)X, + B, (D)X +..+ B, (@)X E(0])

Donde T representa el cuantil de la distribucion de Y condicio-
nal a X2, X3, ..., Xk. Esto significa que existe una ecuacion de re-
gresion diferente para cada cuantil de la distribucidon. De hecho, la
ecuacidon que se plantea arriba representa una familia de modelos
de regresion, donde los valores de los f31, 82, 33, ..., Bk varian de
cuantil en cuantil. En este contexto, Sx puede ser interpretado co-
mo el efecto que produce un cambio marginal en la variable expli-
cativa X sobre el T ésimo cuantil condicional de la distribucion de
Y. La misma variable puede tener diferentes efectos sobre diferen-
tes cuantiles de la distribucion.

Este método provee una forma muy interesante de explorar los
factores asociados a la desigualdad en el Indice de Condiciones de
Vida (ICV), dado que permite la identificacion de los efectos dife-
renciales que puede tener cada variable explicativa seleccionada so-
bre diferentes porciones de la distribucion. Asimismo, el enfoque
del analisis exploratorio de datos advierte acerca de las limitaciones
que existen en la modelizacion de un promedio. La media aritméti-

'l Ta regresion por cuantiles se describe brevemente en el apartado “a” del
Apéndice.
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ca tiene diversas desventajas como estadistico resumen de ciertas
distribuciones, razon por la cual puede ser necesario recurrir a esta-
disticos resumen basados en el orden como la mediana y otros
cuantiles de la distribucion. En este caso, como ya fue planteado, el
ICV tiene una distribucion asimétrica, concentrada en una de sus
colas, y puede ser considerado censurado en su cola derecha. En
consecuencia, este método se contempla como un enfoque mucho
mas apropiado para el modelaje de los datos.

6. Resultados

En primer lugar, podemos considerar las variables explicativas
que seran seleccionadas para estudiar la desigualdad en las condicio-
nes de vida y su cambio durante los Gltimos cinco anos. Como fue
informado en la seccidon 3 de este trabajo, las calificaciones del ICV
muestran diferencias significativas de acuerdo con ciertas variables,
basicamente el estrato socioecondmico y la condicion de pobreza.
Estas mismas son las variables que, cuando se introducen en el ané-
lisis de regresion junto con otras, arrojan resultados significativos.

En este punto se requieren ciertas explicaciones, dado que estas
variables parecen ser a primera vista muy similares, pero en reali-
dad informan sobre distintos conceptos. Como fue descripto previa-
mente, los estratos socioecondmicos se definen de acuerdo con una
combinacion de niveles de educacion y acceso a tecnologias en los
hogares y su entorno méas proximo. Por otro lado, la condicion de
pobreza se detecta empleando el ingreso per capita del hogar y la li-
nea de pobreza tradicional. El ICV que se emplea como variable de-
pendiente es un concepto més amplio, de manera tal que un modelo
que combine estas variables puede proveer conclusiones interesan-
tes. Particularmente, puede presentarse como un ejercicio metodo-
logico que provee evidencia empirica acerca de los beneficios de
emplear una medida multidimensional para la captacion del concep-
to de bienestar, por sobre la utilizacion de la medida unidimensional
tradicionalmente empleada, el ingreso monetario.

En 2004, la prueba de igualdad de pendientes de los cuantiles re-
chaza la hipotesis de que los coeficientes correspondientes al prime-
ro y al Gltimo decil sean iguales para las variables explicativas in-
greso per cdpita y estrato socioecondmico bajo y medio bajo. En
2008, la hipotesis de igualdad de pendientes no puede rechazarse
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para el ingreso per cdpita. Esto tiene un conjunto de implicancias
en cuanto a la desigualdad.

En primer lugar, consideramos el ingreso per cdpita. El siguiente
grafico muestra el coeficiente que resulta de la estimacion de una
regresion por cuantiles del ICV condicional al ingreso, mientras que
las demas variables independientes aqui consideradas se mantienen
constantes (ceteris paribus). La linea con rombos muestra el resul-
tado para 2004 y la linea con cuadrados el correspondiente a 2008.
Los coeficientes positivos muestran que las calificaciones del ICV
dependen positivamente del ingreso per capita, tanto en 2004 como
en 2008: los hogares que tienen mayor ingreso per capita tienen
mayores calificaciones del ICV. Sin embargo, en 2004 esta depen-
dencia es mayor para deciles méas bajos del ICV que para los mas
altos, mientras que en 2008 la relacion es aproximadamente cons-
tante a lo largo de los cuantiles. En una comparacion temporal, los
coeficientes son considerablemente diferentes para deciles mas ba-
Jos y se hacen mas similares a medida que nos movemos hacia los
deciles mas altos. Esta brecha decreciente muestra que, mientras
que en 2004 un aumento del ingreso tenia una influencia importante
sobre las condiciones de vida para los hogares menos afortunados y
no significativa para los mas privilegiados, en 2008 tenia la misma
significancia para todo tipo de hogar.

La interpretacion del coeficiente que conecta las calificaciones
del ICV al ingreso es muy importante porque muestra empirica-
mente la diferencia conceptual entre la privacion de ingreso y una
definicion mas amplia de la pobreza como la del ICV. Si la pobreza
humana en la dimension de condiciones de vida fuera simplemente
explicada por la escasez de ingreso, como suele hacerse, la asocia-
cion entre estas variables seria alta y una Ginica media condicional
seria suficiente para representar la relacion. Sin embargo, esto no
sucede. Los datos del ano 2004, mas cercanos a la crisis de 2001-
2002, muestran que niveles mas altos de ingresos per capita se aso-
cian con calificaciones de ICV menos dispersas. Cuando se ajustan
estos datos mediante una regresion por cuantiles, los deciles mas
bajos del ICV obtienen un coeficiente alto: un aumento en el ingre-
so genera un incremento mas grande en las calificaciones del ICV
para hogares de los deciles mas bajos que de los mas altos. Los de-
ciles més altos del ICV obtienen un coeficiente bajo, dado que los
incrementos en el ingreso no tienen tanto impacto sobre las califica-
ciones del ICV.
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GRAFICO 21: P-valores para la prueba de igualdad de pendientes
(deciles 1y 9). 2004-2008

2004 2008
Wald 0.0000 0.0000
INGRESO 0.0003 0.2896
MUY BAJO 0.0813 0.0001
BAJO 0.0103 0.0000
MEDIO BAJO 0.0158 0.3014
INTERCEPTO 0.0000 0.0000

GRAFICO 22: Coeficientes de pendiente para
el ingreso per céapita. 2004/2008
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Fuente: Elaboracion propia con base de datos de 1a EDSA, UCA.

En 2008, la relacidon no presenta una pendiente tan pronunciada.
Dado que el ICV mide la pobreza mas alla de la escasez de ingre-
sos, a medida que el ingreso mejora con la prosperidad econdmica,
la asociacion entre el ICV y el ingreso a lo largo de los deciles se
estabiliza. Un aumento en el ingreso per capita genera aproximada-
mente la misma reaccion en deciles mas bajos del ICV que en deci-
les mas altos (recuérdese que la prueba de igualdad de pendientes
de cuantiles mostr6 diferencias no significativas entre los coeficien-
tes del ingreso de los deciles 1y 9).

El Grafico 23 presenta la relacion entre las calificaciones del
ICV y el ingreso per capita como fueron estimadas mediante la
ecuacion de regresion (rectas de regresion de trazo fino) y el méto-
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GRAFICO 23 Regresion por cuantiles y por MCO
del ICV respecto del ingreso per cépita.

2004

12,000 15,000

2008

a 3,000 5,000 %000 12,000 15.000

Fuente: Elaboracion propia con base de datos de la EDSA, UCA.

do de MCC (recta de regresion de trazo grueso)!2. Durante 2004, la
familia de rectas de regresion por cuantiles muestra como el ingre-
SO per capita tiene un impacto mayor sobre las calificaciones del
ICV a medida que nos trasladamos de los deciles mas bajos a los
mas altos. En contraste, durante 2008 el impacto de un incremento
del ingreso es similar en cuantiles altos y bajos del ICV.

12 Obtenidos fijando las demas variables explicativas del modelo en sus valo-
res medios.
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GRAFICO 24: Coeficientes de pendiente para el
Estado Socioecondmico. 2004-2008
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Fuente: Elaboracion propia con base de datos de la EDSA, UCA.

De acuerdo con estos resultados, se puede considerar que el in-
greso resultaba un factor limitante para los hogares con niveles bajos
de condiciones de vida en los momentos mas cercanos a la crisis,
ejerciendo una influencia diferencial para los hogares clasificados
segin su nivel de condiciones de vida. Cada peso de ingreso per ca-
pita adicional significaba en 2004 un mayor impacto en las condicio-
nes de vida entre los hogares de menores niveles que entre los de
mayores niveles de vida. Tras la recuperacion lograda en estos anos,
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se observa que el ingreso deja de ejercer una influencia diferencial vy,
por lo tanto, deja de explicar las diferencias en los niveles de vida de
los hogares.

Por otro lado, los estratos sociales a los que pertenece cada hogar
se consideran de manera cualitativa, de forma tal que deben ser incor-
porados a la ecuacion mediante tres variables dummy, cada una repre-
sentando los estratos socioeconomicos medios y bajos, mientras que
el cuarto, el medio alto, permanece como categoria de comparacion.

El coeficiente de pendiente que asocia las calificaciones del ICV
con los estratos socioecondmicos es negativo para los tres estratos
(debe interpretarse en comparacion con el cuarto estrato). Esto sig-
nifica que los hogares que pertenecen a los estratos muy bajo, bajo
o medio bajo tienen calificaciones menores que aquellos que perte-
necen al estrato medio alto. Esto es razonable, dado que los estratos
socioecondOmicos se han definido segiin el nivel educativo del jefe
de hogar y de los bienes TIC que el hogar posee.

Si bien no es claramente evidente en el grafico, la prueba de
igualdad de pendientes previamente presentada indica que:

— Para el estrato muy bajo, no existe diferencia significativa en
las pendientes correspondientes a 2004, y en 2008 las pen-
dientes son menos negativas en deciles mas altos del ICV.

— Para el estrato bajo, tanto 2004 como 2008 muestran pendien-
tes que no pueden ser consideradas iguales para los deciles 1
y 9; de hecho, una vez mas, existe una pendiente menos nega-
tiva para deciles mas altos del ICV.

— Finalmente, el estrato medio bajo muestra pendientes simila-
res en 2008, pero en 2004 presenta diferencias significativas
entre las pendientes de los deciles 1y 9.

Esto significa que pertenecer al estrato muy bajo durante 2004
tenfa el mismo impacto negativo en cada nivel de condiciones de
vida. En cambio, pertenecer al estrato bajo o medio bajo este mis-
mo afno tenia un impacto menor para hogares con condiciones de
vida mejores (altos deciles del ICV) y un impacto mayor en hogares
con condiciones de vida menores. Esto se puede interpretar como
que en periodos mas cercanos a la crisis, los estratos mas altos ope-
raron como una “proteccion” de las condiciones de vida.

Durante 2008, la situacidon cambia. El impacto es mayor pero no
dependiente de los niveles del ICV para el estrato medio bajo,
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mientras que es menor y dependiente de los niveles del ICV en los
estratos muy bajo y bajo. Esto se puede interpretar como una lenta
mejora de la situacion del estrato mas bajo, que comienza en los ho-
gares con condiciones de vida mayores y atin no beneficia a los me-
nos privilegiados.

Consideraciones finales

Este documento emplea una medida resumen de un concepto
multidimensional, el Indice de Condiciones de Vida (ICV), para es-
tudiar la evolucidn y los factores socioecondmicos asociados a la
distribucion de las oportunidades de desarrollo humano y social en
la dimension de las condiciones de vida en la Argentina entre 2004
y 2008. El estudio pormenorizado de este indice muestra que el pe-
riodo de recuperacion econdmica ha tenido un impacto claro sobre
la distribucion de las condiciones de vida en general, que ha demos-
trado una mejora. Todos los estadisticos y coeficientes utilizados
muestran que durante el periodo se ha visto una progresiva concen-
tracion de las calificaciones del indice en torno de sus valores mas
altos. Los niveles de desigualdad presentan una tendencia decre-
ciente que se estanca para el altimo ano analizado, lo cual se pre-
senta como evidencia de que esta mejora general se esta desacele-
rando. Asimismo, se observa un grupo de hogares que no parecen
beneficiarse de la misma manera que el general de la distribucion.

La tendencia decreciente de la desigualdad que parece estancar-
se hacia 2008, asi como el hecho de que algunos grupos no hayan
podido sacar provecho de la prosperidad econdmica de la misma
manera que otros, pueden ser explicados por la influencia diferen-
cial que ejercen el ingreso monetario y el estrato socioecondmico
sobre las condiciones de vida.

Por un lado, los cambios en el ingreso inicialmente beneficiaron
de mayor manera a los hogares con menores condiciones de vida.
Aquellos hogares, que pudieron ver incrementado su ingreso en aso-
ciacion con la recuperacion econdmica, lograron mejoras en sus con-
diciones de vida. Sin embargo, hacia 2008 el ingreso dejo de ejercer
una influencia mas importante para estos hogares, comenzando a ob-
servarse el agotamiento de la fuerza igualadora de este factor.

Por otro lado, las condiciones de vida de los estratos mas bajos
mejoraron de manera rezagada, beneficiando en mayor medida a los
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hogares con mejores condiciones de vida dentro del estrato. Si a es-
to se agrega la desaceleracion de la mejora econdOmica evidenciada
en 2008, este factor sugiere que estos grupos probablemente no lle-
guen a tener oportunidades de beneficiarse.
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Apéndice
a. Acerca de la regresion por cuantiles

Cuando estimamos un modelo de regresion estandar Y = f31, 52X>,
P3X3, ..., fxXk + u, donde X, X3, ..., Xk son las variables explicati-
vas, f31, 32, 33, ..., Ok son los coeficientes de regresion y u es una
variable aleatoria que satisface E(u/X>, X3, ..., Xk), se cumple que

E(YIXo, X3, ..., Xk) =1+ X0+ B3X3+ ... + Xk

El valor esperado de la variable dependiente Y, condicional a los
valores de las variables explicativas, es la funcidon de regresion. Se
pueden interpretar los coeficientes de la funcion de regresion anali-
zando la siguiente expresion:

DB XX s X
X,

Ba

El coeficiente de regresion presentado mide el cambio en el va-
lor esperado condicional de Y E(Y/X>, X3, ..., Xk) que es generado
por un cambio marginal en la variable explicativa K-ésima, mien-
tras que otras variables independientes del modelo permanecen
constantes. Sin embargo, éste es representativo del cambio en el va-
lor de Y (su distribucion completa) sdlo cuando no hay interaccion
entre X y u, es decir, cuando son independientes.

BY . BB Xy.uXi)s

X, X

B

Si éste es el caso, el efecto de X sobre E(Y/X2, X3, ..., Xk) puede
ser analizado como un resumen del efecto de X sobre Y. Pero si no
es éste el caso, el analisis puede no ser tal, dado que el efecto que X
tiene sobre Y no es homogéneo'? (Sosa Escudero, 2005).

13 X puede no alterar el valor esperado de Y, E(Y/X2, X3, ..., Xk), pero puede
tener algin otro efecto sobre Y, como cambios en su dispersion (heteroscedastici-
dad) o su simetria.
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b. Construccion del ICV

El ICV se calcula utilizando escalamiento Optimo, a través del
analisis de componentes principales categoricos. Este método se uti-
liza para obtener una medida Gnica para cada subdimension, toman-
do en cuenta la interrelacion entre indicadores. Se construyen uno o
mas factores subyacentes, que luego se agregan, se ponderan de
acuerdo con la proporcion del total de la varianza que cada uno ex-
plica. Las tres subdimensiones se combinan luego para obtener una
medida Gnica para la dimension. Este Gltimo paso se realiza utilizan-
do un promedio aritmético simple de las calificaciones de la subdi-
mension, dado que cada aspecto del desarrollo humano tenido en
cuenta se considera igualmente importante que el resto, de manera
tal que no se establecen prioridades ni ordenamientos entre ellos.

El analisis de componentes principales categoricos (CATPCA,
por sus siglas en inglés) es una aplicacion del método descripto en
Maletta (2006). Inicialmente, se definen indicadores cuyos valores
numéricos crecen a medida que los hogares muestran algin déficit
en el aspecto considerado. Cuando se analiza la correlacion entre
estos indicadores, se puede estudiar la relacion entre ellos. Los indi-
cadores se estandarizan para evitar conflictos generados por distin-
tas unidades de medida.

Se aplica el analisis de componentes principales para obtener los
coeficientes de regresion basados en las correlaciones entre los in-
dicadores. Cuando los indicadores se combinan usando estos coefi-
cientes, se obtienen factores independientes (son ortogonales, su co-
rrelacion es nula). Los indicadores iniciales tienen una varianza
com(n total, que se explica parcialmente a través de cada factor.
Cuanto mayor sea la varianza explicada por un factor, mayor infor-
macion éste incorpora. Cuando los indicadores estan altamente co-
rrelacionados, la mayor parte de su variabilidad comin puede expli-
carse por pocos factores. El indice se obtiene a través de una suma
de factores, ponderados de acuerdo con la proporcidon de la varian-
za que cada uno explica. Esta suma puede incorporar a todos los
factores o a algunos (en el Gltimo caso, alguna proporcion de la va-
rianza permanece sin explicacion). El indice que se calcula de esta
manera se transforma luego de forma monotonica (transformacion
lineal): se aplica un cambio de origen y de escala para que el rango
se encuentre entre 0 (peor situacion) y 10 (mejor situacion). Este
procedimiento se repite para cada ano del periodo (2004 a 2008).
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Para poder realizar comparaciones temporales de manera adecuada,
cada indice anual se recalcula con los coeficientes correspondientes
a todos los anos (como se ilustra en el cuadro A.1). El resultado fi-
nal se obtiene mediante un promedio simple de estos indices.

CUADRO A.1.
COEFICIENTES

2004 2005 2006 2007 2008
L 2004 104 04 104 05 104 08 104 07 104 08
d 2005 05 04 106 05 105 06 105 07 105 08 A7)
< 2006 106 04 106 05 106 08 108 07 106 08 3
[ 2007 107 04 107 05 107 08 107 a7 107 08 §
= 2008 08 04 108 05 108 06 108 07 08 08 a

Fuente Elaboracion propia con base en datos de la EDSA, UCA

c. Intervalos de confianza de coeficientes de desigualdad seleccio-
nados

GRAFICO A.1: Coeficiente de Gini e intervalos de confianza.

GRAFICO A.2: Coeficiente de Theil e intervalos de confianza.

004 oS 2006 2007 2008

Fuente: Elaboracion propia con base de datos de la EDSA, UCA.
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d. CUADRO A.2: Indice de Condiciones de Vida segiin variables
seleccionadas. Calificaciones de los aiios 2004 a 2008 y variacio-
nes relativas
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