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RESUMEN

Desde sus primeros escritos politicos, Scalabrini Ortiz tuvo una rela-
cion ambivalente con distintas figuras histéricas y con otros escritores
nacionalistas. Si bien se lo considera parte del llamado “revisionismo his-
torico”, guardaba diferencias sustanciales con otros autores pertenecien-
tes al mismo grupo. En el presente trabajo analizaremos algunos de los
argumentos, hechos y figuras historicas que Scalabrini utilizé con fines
politicos, en su busqueda del momento a partir del cual la Argentina per-
di6 su “destino histérico”. En este sentido, entendemos que desde la
década de 1930 Scalabrini utilizé la historia como herramienta para argu-
mentar la existencia de una linea ideologica continua entre figuras como
Mariano Moreno, Juan Manuel de Rosas, Hipolito Yrigoyen y Juan
Domingo Peron, con el objetivo de crear un imaginario politico, historico
y cultural vinculado al nacionalismo y al antiimperialismo.

PALABRAS CLAVE

Scalabrini Ortiz — nacionalismo — antiimperialismo — revisionismo
historico
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182 GONzALO RUBIO GARCiA

ABSTRACT

From his earliest political writings, Scalabrini Ortiz had an ambiva-
lent relation with different historical figures and other nationalist writ-
ers. Although he is often considered as part of the so called “revisionis-
mo historico”, Scalabrini held important differences with other members
of that group. In this paper, we will study some of the arguments, facts
and historical figures which Scalabrini used as political tools, in his
search of the historical moment in which Argentina lost its “historical
destiny”. In this sense, we understand that from the 1930s, Scalabrini
used history as a way to argue the existence of a continuous ideological
line between historical figures such as Mariano Moreno, Juan Manuel de
Rosas, Hipdlito Yrigoyen and Juan Domingo Peron, with an objective:
to create a political, historical and cultural imaginary related to nation-
alism and anti-imperialism.

KEY WORDS

Scalabrini Ortiz — nationalism — anti-imperialism — revisionismo
historico

INTRODUCCION

En los primeros afios de la década de 1930, hubo distintos intelec-
tuales que dedicaron su tiempo a estudiar el pasado argentino para buscar
el “desvio” en que se habria perdido el “destino nacional”. Este fue el
caso de los hermanos Irazusta, nacionalistas que por esos afos habian
publicado La Argentina y el imperialismo britanico (1934), obra que
abrid un marco de posibilidades para los escritores que pronto se defi-
nieron como fustigadores del relato mitrista de la historia. El revisio-
nismo histoérico debe entenderse en relacion al problematico clima social
de los anos 30, donde la crisis econdmica mundial, los fraudes electorales
y los escritos criticos del sistema democratico argentino generaron el
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SCALABRINI ORTIZ Y EL REVISIONISMO HISTORICO 183

avance de los nacionalismos en detrimento de las corrientes liberales y
republicanas’.

Los problemas econdmicos, sociales y politicos de la década de 1930
estaban en boca de todos. Scalabrini, ya adentrado en el ambiente politico
y econdmico, buscaba respuestas y posibles soluciones a los problemas
de la Argentina, cuestion por la cual se acercd a la investigacion docu-
mental y posteriormente a la agrupacion nacionalista FORJA. En este ar-
ticulo investigaremos los argumentos, hechos y figuras historicas de la
historia Argentina que Scalabrini utilizé con un fin politico. En este sen-
tido, afirmamos que €l busco el punto histdrico en que nuestro pais perdid
su “destino historico”, utilizando la historia, la economia y la geografia
como herramientas de analisis®>. Consideramos que dividio y caracterizod
a los individuos en nacionalistas o pro-britanicos para explicar el rol po-
litico que habian jugado determinadas figuras en la historia argentina.
Para ¢l no habia matices posibles: los argentinos solo podian responder a
los intereses nacionales o a los deseos del imperialismo extranjero.

Por ultimo, entendemos que desde la década de 1930 Scalabrini uti-
liz6 1a historia para argumentar la existencia de una linea ideoldgica con-
tinua entre diferentes figuras argentinas —Mariano Moreno, Juan Manuel
De Rosas, Hipoélito Yrigoyen, y Juan Domingo Per6n, entre otros—.
Luego del advenimiento del peronismo, busc6 crear un imaginario poli-
tico, historico y cultural que legitimara la imagen del ex presidente Peron
y lo colocara en la misma orbita que aquellas figuras histdricas que ¢l ca-
racterizaba como nacionalistas.

! Ver: OscAR TERAN, Historia de las ideas en Argentina. Diez lecciones iniciales, 1810-
1980, 5* edicion., Buenos Aires, Siglo XXI, 2015, pp. 227-230.

2 En una carta que escribié a Perén en 1948 habla del “destino historico de los argentinos”.
Ver: Carta de Ratl Scalabrini Ortiz a Juan Domingo Perdén, Olivos, 24 de febrero de 1948,
Biblioteca personal de Raul Scalabrini Ortiz, Carpeta Correspondencia R.S.O 1931-1958.
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SCALABRINI Y EL REVISIONISMO HISTORICO

Ratl Scalabrini Ortiz —de ahora en mas Scalabrini— naci6 en Co-
rrientes en el afio 1898 y era el tercer hijo varén de Ernestina Ortiz y
Pedro Scalabrini, un italiano que emigré a la Argentina en 1868 como re-
sultado de su actividad politica y que aqui incentivd el desarrollo de la
paleontologia y la filosofia, en especial las doctrinas de Auguste Comte.
Sin embargo, a diferencia de su padre, nuestro autor, tras recibir su di-
ploma como agrimensor en 1919, eligi6 el mundo literario para expresar
su intelectualidad. Luego de lograr editar su primera obra, La manga
(1923), y de publicar varios escritos en Martin Fierro, El Hogar, La Na-
cion, se dedico a recopilar varias de sus anotaciones y publicar E/ hombre
que esta solo y espera (1931)°.

El contexto politico y social en que su premiada obra —asi como las
posteriores Politica britanica en el Rio de la Plata (1940) e Historia de
los ferrocarriles argentinos (1940)— lleg6 a la venta no representa una
cuestion menor. La década de 1930 se caracterizo por la revision que re-
alizo la sociedad en general de los conceptos que articulaban su sentido
comun, la sociabilidad y el sistema politico. El impacto de la caida de
Wall Street en 1929, seguida de la crisis social y politica a principios de
la siguiente década, establecieron una ruptura que perturb6 las imagenes
argentinas construidas, en especial aquellas que mostraban la supuesta
excepcionalidad de nuestro pais®.

3 Ver: NORIKO MUTSUKI, Julio Irazusta: Treinta afios de nacionalismo argentino, Buenos
Aires, Biblos, 2004, p. 198; NORBERTO GALASSO, Vida de Scalabrini Ortiz, Buenos Aires, Mar
Dulce, 1970, pp. 71 y 95; NAoMI LINDSTROM, ““Scalabrini Ortiz: El lenguaje del irracionalismo”,
en Revista Iberoamericana, Vol. LI, Nums. 130-131, Enero-Junio 1985, pp. 185-187; DARDO
CUNEO, El desencuentro argentino 1930-1955, Buenos Aires, Pleamar, 1965, pp. 153-154 y
BEATRIZ SARLO, Una modernidad periférica. Buenos Aires 1920-1930, Buenos Aires, Nueva
Vision, 1988, pp. 217-218 y 240-242.

4 OsScAR TERAN, Vida intelectual en el Buenos Aires fin-de-siglo: 1880-1910, derivas de la
cultura cientifica, Buenos Aires, Fondo de Cultura Econdmica, 2008, p. 227.
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Al igual que la mayoria de los autores revisionistas —Ernesto Pala-
cio, Julio Irazusta, José Maria Rosa, Juan Jos¢ Hernandez Arregui, entre
otros—, Scalabrini utilizé la historia para justificar su nacionalismo, sus
argumentos a favor del anti imperialismo e incluso sus posturas irracio-
nalistas’. Para él, esta disciplina fue una herramienta para argumentar su
lucha politica, es decir, para “reconquistar la patria®. Su relato historico
no fue sélo un derivado de inquietudes intelectuales, sino que fue el marco
tedrico para sostener una batalla ideologica’.

El revisionismo historico entendia que en el pasado se encontraba el
punto de extravio del destino nacional, de ahi surgio la idea de que en la Ar-
gentina existia una “historia oficial” que habia sido elaborada por los ven-
cedores® —por la “oligarquia” y los “enemigos del pueblo argentino”,
quienes pretendian que una “clase ‘educada y racional’ fuera todo el pais™—
, y otra historia verdadera, que ademas de desmentir a la “historia oficial”,
servia como fundamento en la lucha politica contra el imperialismo'®.

Este grupo de escritores fue muchas veces denominado también /i-
beral. Asi, por ejemplo, Jos¢ Maria Rosa afirmaba que la “historia oficial”

5> Consideramos que en obras como El hombre que estd solo y espera (1931), Scalabrini
dio importancia a los rasgos espirituales en desmedro de los materiales, postura que acercd su
relato a las ideas irracionalistas. Ver: RAUL SCALABRINI ORTIZ, El hombre que estd solo y espera,
2° edicion, Buenos Aires, Albatros, 1951, pp. 12, 19-22 y 37-39.

¢ RAUL SCALABRINI ORTIZ Y LuiS DELLEPIANE, “Petroleo e Imperialismo”, en: ANA
JARAMILLO (Comp.), Cuadernos de FORJA, Buenos Aires, Ediciones de la UNLa, 2012, p. 181.

7 Al referirse a La inquietud de esta hora de Carlos Ibarguren, Devoto afirmaba haber
encontrado la critica “a los rumbos de la Argentina posterior a Caseros”, en: FERNANDO DEVOTO
y NORA PAGANO, Historia de la historiografia argentina, Buenos Aires, Sudamericana, 2009, p.
218. Ver también: TuLio HALPERIN DONGHI, E! revisionismo historico como vision decadentista
de la historia nacional, Buenos Aires, Siglo XXI, 2005, pp. 23 y 24 y TERAN, Historia de las
ideas... op.cit., pp. 230 y 231.

$ Rosa afirmaba que “no habia ‘pueblo’ en 1880, ni como entidad politica ni siquiera como
presencia fisica “[...] El pueblo criollo, reducido a los Vizcachas acomodados a los Picardias
malandrines, ya no contd en la sociedad. La libertad de comercio del 53 trajo la invasion de
manufacturas inglesas que significo el cierre de los talleres artesanales protegidos hasta entonces
por la politica aduanera de Rosas”, en: JOSE MARIA ROSA, Historia del revisionismo y otros ensa-
yos, Buenos Aires, Editorial Merlin, 1968., pp. 27 y 29.

% Ibidem, p. 30.

10 Ibidem, pp. 29, 30, 34 y 35.
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habia ensefiado que la Argentina eran las instituciones. Es decir que se
habia buscado identificar al Estado con ideas que no eran originarias del
propio pais sino extrapoladas de otros Estados, entre las que se encontra-
ban, la libertad, la civilizacidon o cualquier abstraccion universal. Sobre
esta base, entonces, los argentinos habian desarrollado el “amor a la li-
bertad”, aunque aclaraba que dicha libertad era para pocos, como el fun-
damento unico de la argentinidad. Y, por su parte, quienes “fueran
enemigos de esa ‘libertad’ [...] serian infames traidores a la patria”!!. En
nuestra opinion, esta afirmacion, asi expuesta al menos, carece de sentido
si tenemos en cuenta que el liberalismo no constituy6 un cuerpo estable
de ideas ni un lenguaje politico uniforme, sino que tuvo manifestaciones
y momentos muy diferentes entre si a lo largo del siglo XIX. Ademas,
sus principales representantes también recibieron la influencia de otras
variantes ideologicas, asi como también de los avatares y las circunstan-
cias de la vida politica de su tiempo'?.

Siguiendo a José Carlos Chiaramonte, consideramos que lo que en
realidad buscaba el revisionismo con la mencionada afirmacion era legi-
timar mediante un mero recurso retdrico un objetivo ideologico, con el
fin de lograr la impugnacion del liberalismo y la organizacion democra-
tica del pais, que habia resultado fortalecida con la finalizacion de un
ciclo de prosperidad econdémica luego de la crisis de 1929'3. A partir de
este suceso, detonado por una variante financiera basada en politicas de
cufio liberal, el revisionismo construy6 desde la retorica una realidad an-
terior, que resultaba favorable a sus principios y la legitimaba desde una
perspectiva historiografica.

W Ibidem, p. 34.

12 HiLpA SABATO, “El pueblo ‘uno e indivisible’. Practicas politicas del liberalismo porte-
f0”, en: LiLiA ANA BERTONI y LuciaNO DE PrIVITELLIO, Conflictos en democracia: la vida poli-
tica argentina entre dos siglos, 1852-1943, Buenos Aires, Siglo XXI, 2009, p. 26.

13 Jost CARLOS CHIARAMONTE, Usos politicos de la historia. Lenguaje de clases y revisio-
nismo historico, Buenos Aires, Sudamericana, 2013, p. 174.
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Scalabrini consideraba, al igual que otros autores también revisio-
nistas'4, que el punto de extravio de la historia nacional se encontraba en
la caida de Rosas a mediados del siglo XIX y por ello condenaban la his-
toria posterior a 1853 como un lamentable cambio de rumbo que habia
sido perjudicial para los intereses argentinos. El revés politico y social
era repudiado por considerarlo opuesto a lo que habria constituido la ver-
dadera gloria de Rosas: su supuesta labor a favor de la unidad nacional
Argentina®.

Partiendo desde dicha premisa, como analizaremos a continuacion,
nuestro autor construyo un relato que buscaba “desmitificar” la historia
mitrista —ya que habia sido creada para desprestigiar a los nacionalistas
que buscaban luchar contra el imperialismo inglés—, incentivar la fra-
ternidad perdida entre los argentinos —pues el liberalismo habia sido ins-
taurado para beneficiar a la “oligarquia” en desmedro del pueblo
argentino— y convencer a la poblacion de las virtudes del intervencio-
nismo estatal y del desarrollo de la industria nacional.

ESCRITOS HISTORIOGRAFICOS

Nuestro autor plasmo sus ideas en varios articulos periodisticos y en
las obras Politica Britanica en el Rio de la Plata (1940) e Historia de los
ferrocarriles argentinos (1940). Hacia el afio 1933, ya exiliado de la Ar-
gentina, realizd distinto escritos en los que analizo el contexto politico y
econodmico del pais. Los primeros fueron publicados en el diario Frank-
fiirter Zeitung 'y tiempo después en La Gaceta de Buenos Aires. Alli analiz6
la “irrealidad” en que se basaba la riqueza argentina, a la que consideraba
como extranjera, fundamentalmente, mientras denunciaba la explotacion
a la que era sometido el pais por las politicas imperialistas foraneas!'s.

4 Como Julio Irazusta o Manuel Galvez.

15 Ver: DIANA QUATTROCHI-WOISSON, Los males de la memoria. Historia y politica en la
Argentina, Buenos Aires, EMECE, 1995, pp. 22 y 23. También RAUL SCALABRINI ORTIZ, Politica
britanica en el Rio de la Plata, Buenos Aires, Reconquista, 1940, pp. 296 y 297.

16 FERNANDO DEVOTO y NORA PAGANO, op.cit., p. 222.
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188 GONzALO RUBIO GARCiA

Segun pudimos observar en dichos articulos, nuestro autor percibia
cambios en la sociedad tras la crisis de 1929, pues ya no creia en el “pro-
greso sin limites” que habia permitido el modelo agroexportador. Los pro-
blemas econdémicos mundiales habian generado gran parte del descrédito
del cual gozaba en ese entonces el liberalismo y por esta razon sus de-
fensores fueron puestos en tela de juicio a favor de otras figuras de ca-
racter mas reaccionario o revolucionario.

Al respecto, las criticas de Scalabrini hacia los “liberales” —nombre
que aplicé a personalidades histéricas como Bartolomé Mitre o Bernar-
dino Rivadavia— se remontaban a los acontecimientos politicos del siglo
XIX. Menospreciaba al liberalismo al asimilarlo a individuos que habian
utilizado los recursos del pais a su antojo. Al respecto, argumentaba:

Se les brindo el pais generosamente, se les concedid absoluta libertad de
comerciar, de contratar [...] para conseguir los capitales que les eran
indispensables forjaron un estado seduciente para ellos [...] a partir de
1853 la historia Argentina es la historia de la penetracion econémica
inglesa, voluntaria al principio, forzada después'’.

En todos los articulos de La Gaceta... pudimos observar que Scala-
brini creia en la posibilidad de establecer un sistema politico distinto al
vigente en la década de 1930. Por eso compar6 los sucesos acontecidos
en las guerras de liberacion latinoamericana de principios de siglo XIX
con los problemas sociales de su época, afirmando que en dicho contexto
Buenos Aires habia encabezado “la liberacion de América del sur”'®, en-
tonces, desde su perspectiva, un cambio politico similar a aquél podia
convertirse en una realidad. Por dicha razon, afirmaba: “estamos en la
misma condicion de 1810. Inglaterra no es mas fuerte que lo que entonces
Espaia [...] debemos retomar el rumbo que los verdaderos revoluciona-
rios quisieron impartir”!?. Asi, es posible en nuestra opinion percibir la

17 RAUL SCALABRINI ORTIZ, “La creacion de una realidad”, en: La Gaceta de Buenos Aires,
3 de noviembre de 1934, en Biblioteca personal de Ratll Scalabrini Ortiz, Carpeta 7, p. 19.

18 Ibidem.

1 RAUL SCALABRINI ORTIZ, Los ferrocarriles, factor primordial de la independencia nacio-
nal, La Plata, Centro de Estudiantes de Ingenieria de la Universidad de La Plata, 1937, p. 28.
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busqueda de los autores del revisionismo historico de 1930 por reesta-
blecer el “rumbo perdido” que para ellos habian instaurado en la Argen-
tina distintas figuras historicas como Mariano Moreno o Rosas. En este
sentido, esa tendencia historiografica se mantuvo por un largo tiempo
unida —en especial ante el contexto bélico de la Segunda Guerra Mun-
dial— buscando esa meta. Sin embargo, el peronismo significd una de
las rupturas mas importantes dentro del revisionismo: algunos, como Sca-
labrini, creian que ese movimiento politico realizaria una revolucion que
recuperaria la senda perdida del nacionalismo, otros, como los hermanos
Irazusta, fueron reacios al peronismo y siguieron esperando la llegada de
un nuevo lider que encauzara al pais en el camino correcto. A pesar de
€s0, la confrontacion contra la “historia oficial” siguié uniendo los relatos
histéricos del revisionismo.

Scalabrini analiz6 distintos sucesos de la historia argentina con el
fin de dar a conocer entre la poblacion la forma en que Inglaterra habia
logrado manejar la politica y economia del pais. Segun creia, esa tarea
lograria despertar a las masas y unirlas en la lucha contra el imperialismo
inglés. Bajo esa l6gica examind el primer empréstito contraido por la Ar-
gentina en 1824. Los representantes de Buenos Aires recibieron en Lon-
dres un préstamo por un millon de libras esterlinas, de las cuales el pais,
segun afirmaba nuestro autor, solo recibié 570000 libras efectivas, ya que
se restaron los servicios de las dos primeras anualidades. El empréstito
se termind de pagar en 1902 con un saldo de 5000000 libras esterlinas,
pero para Scalabrini garantizd la sujecion politica y econdmica de nuestro
pais hacia Inglaterra durante décadas.

Segun afirmé nuestro autor, el préstamo habia sido impuesto con
fundamentos extravagantes, ya que los pueblos locales tenian la capacidad
de autoabastecerse. Afirmaba: “La simple imitacion de las naciones eu-
ropeas organizadas hubiera procurado una disciplina fiscal distinta”. Sin
embargo, Inglaterra habria logrado imponer sus créditos mediante el con-
trol de algunos individuos socialmente influyentes de la elite Argentina.

20 RAUL SCALABRINI ORTIZ, “Politica britanica en el Rio de la Plata. Las dos politicas: la
visible y la invisible”, en: ANA JARAMILLO, Cuadernos... op.cit., p. 44.
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190 GONzALO RUBIO GARCiA

Una “oligarquia bien pagada”, afirmaba, era el instrumento mas eficaz
para “encadenar a los pueblos™?!. La centralizacion de la riqueza en la
“oligarquia” nacional —cuestion que habria sido necesaria para que los
paises como Argentina no pudiese solventar sus gastos y pagos al extran-
jero— habria jugado un rol importante para mantener a la elite cerca de
Inglaterra y para desarticular la economia del pais®*.

Como mencionamos anteriormente, para Scalabrini el empréstito
habia tenido un caracter politico-econdmico; buscaba ampliar las zonas
de influencia comercial para Inglaterra. La idea de conquistar hegemonias
mediante las inversiones en el extranjero, escribia nuestro autor, “era ya
una idea corriente ante las clases intelectuales y dirigentes inglesas de la
época”, las cuales habrian sido iluminadas por el “extraordinario exami-
nador de la realidad de las relaciones humanas que se llam6 Adam
Smith”?. Siguiendo esta logica, para Scalabrini Inglaterra solo utilizaba
la guerra como instrumento politico para vencer a naciones poderosas
—preferentemente, utilizando la fuerza militar de otras naciones—. En
paises como la Argentina, los britanicos habrian utilizado los empréstitos
para dominar politica y econdmicamente. Asi, segun nuestro autor, el
unico fin visible del empréstito habia sido el de detener el desarrollo de
los pueblos?*.

También analiz6 la l6gica politico-econdémica que siguid Inglaterra
en relacion a la compra de los ferrocarriles argentinos. En los Cuadernos
de FORJA N°6 y N°7, titulados “Historia del Ferrocarril central Cordoba”,
Scalabrini anticip6 gran parte de las ideas que llevé adelante en Historia
de los ferrocarriles argentinos, principalmente, la historia que remitia al
tramo del ferrocarril entre Cordoba y Tucumén, construccion realizada
por el Estado nacional en 1870.

2L Ibidem, pp. 41 y 59.

22 Ver: RAUL ScALABRINI ORTIZ, “Historia del primer empréstito argentino de 1824” en:
ANA JARAMILLO, Cuadernos...op.cit., pp. 324-330.

2 Ibidem, p. 327.

24 Argumentaba: “Los empréstitos externos son siempre mas obra de la intriga politica y
de la diplomacia extranjera que de las economias nacionales”. Ver: RAUL SCALABRINI ORTIZ,
Historia de los ferrocarriles argentinos, Reconquista, Buenos Aires, 1940, p. 47.
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SCALABRINI ORTIZ Y EL REVISIONISMO HISTORICO 191

Sobre esta cuestion, nuestro autor se preguntaba la causa por la cual
se habian vendido los ferrocarriles. Afirmaba que, luego de la preparacion
premeditada de los acontecimientos, los grupos financieros ingleses se
volcaron a la obtencion del dominio ferroviario firmando contratos que
jamas cumplirian. Mediante la insistencia de Inglaterra, el Estado argen-
tino fue perdiendo progresivamente el control sobre sus ferrocarriles sin
poder argiiir, sefialaba, necesidades financieras —rebosaba de crédito y
fondos liquidos—, irresponsabilidad, ni ignorancia de la importancia de
la propiedad de los ferrocarriles. Por un lado, Scalabrini consideraba que
la venta de los ferrocarriles se habia realizado solo porque los ingleses
buscaban obtenerlos, ya que “se presentaba como un hecho indefendible
y demostrativo de la hegemonia ejercida por Gran Bretafia en nuestras
esferas dirigentes”. Ademas, argumentaba que con la apropiacion de los
ferrocarriles nacionales, los “financistas ingleses”, junto con las ganancias
directas obtenidas por las irregularidades de la operacion, habian obtenido
el control exclusivo de la economia del interior, consolidando asi su im-
portancia en Argentina®. Por otro lado, segun nuestro autor, las empresas
inglesas a cargo de los ferrocarriles no invirtieron en ampliar la red fe-
rroviaria ni mejoraron sus servicios. De hecho, el Estado argentino habia
invertido fuertes sumas de dinero en mejorar las vias, el tren rodante y
otros materiales, por lo tanto, los ferrocarriles se habian vendido a precio
vil, ya que su mantenimiento estaba en inmejorables condiciones?.

Scalabrini también busco desmentir la idea de que los ferrocarriles
generaban déficit econdmico al Estado, cuestion que esbozamos leve-
mente en el apartado anterior. En su relato, el capital britanico invertido
en los ferrocarriles argentinos, habia consignado promedios de rendi-
miento minimos que no mostraban la realidad, ya que, “hacia aparecer
como gastadas, sumas anuales que remitia sin contralor a Londres™?’. Para
nuestro autor, los ferrocarriles habian tenido a su disposicion dos medios
para esconder sus ganancias: en primer lugar, “simular gastos” que dis-

25 RAUL SCALABRINI ORTIz, “Historia del ferrocarril central de Cordoba”, en: ANA
JARAMILLO, Cuadernos... op.cit., pp. 275 y 284.

26 Ibidem, p. 281.

27 Ibidem, p. 309.
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minuyeran las ganancias liquidas y que se contabilizaran de forma para-
lela y en segundo lugar, “aumentar su capital nominal” para que los in-
gresos, “al repartirse sobre un capital numéricamente mayor”, presentaran
dividendos maés bajos?s.

Nuestro autor creia que la lucha contra el imperialismo se expresaba
claramente en la competencia entre el Ferrocarril Sud, de capitales ingle-
ses, y el Ferrocarril Oeste, de capitales argentinos. Para ¢l, la compra del
segundo por empresas inglesas en 1889, mostraba la victoria de la politica
extranjera sobre el Estado nacional. Al respecto, consideraba que mientras
el Ferrocarril Oeste formaba parte de la administracion del Gobierno Pro-
vincial, “habia sido la linea mas lujosa, la menos dispendiosa en sus ero-
gaciones burocratico-administrativas, la que ofrecia al producto fletes y
pasajes mas econémicos [...] una empresa modelo que enorgullecia a los
argentinos”%.

Las tarifas inferiores que tenia el Ferrocarril del Oeste fue lo que
abri6 la incégnita en Scalabrini, quien se preguntaba si “no seria esa una
buena razén para expropiar los otros ferrocarriles, mas que para vender
el Oeste™’. A partir de este analisis, nuestro autor logro mostrar los ne-
gocios que se hicieron mediante la venta del Ferrocarril del Oeste y la re-
lacion con los subsidios estatales que tenian las empresas, exponiendo asi
la corrupcion politica que atravesaba la transaccion. Segun afirmaba, la
autonomia del Ferrocarril del Oeste culminé debido a la influencia que
ejercid Inglaterra en las figuras mas destacadas de la sociedad portena.
En su critica —similar a la realizada en otros escritos—, sostenia que “los
resortes morales” se habian relajado, que “las virtudes humanas” se ha-
bian desvanecido o se habian “acurrucado avergonzadas” a causa de la
voluntad inglesa dispuesta a “destruir la cohesion del pais™!. Consideraba
que bajo los argumentos de Herbert Spencer*? —cuyos escritos desapro-

2 Ibidem, p. 134.

29 SCALABRINI ORTIZ, Historia de los ferrocarriles..., op.cit., p. 21.

30 Ibidem, p. 49.

31 Ibidem, p. 44.

32 Entendemos que Scalabrini hacia referencia al cominmente denominado “darwinismo
social”.
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baba—, se habia dado a los ingleses “un instrumento de regulacion, pre-
sente y futuro” que habia empezado a ser enajenado, en 1882, con un em-
préstito externo, el cual habia roto la tradicion de autofinanciamiento que
tenia el pais®.

Todo el minucioso analisis sobre los ferrocarriles le resulto de utili-
dad a Scalabrini para desenmascarar las intenciones de los ingleses frente
a la Argentina y los métodos fraudulentos por los cuales, “sin haber ex-
portado de Inglaterra una sola libra”, afirmaba, se apropiaron de los fe-
rrocarriles argentinos:

Se proponian obtener el dominio del sistema ferroviario y con ¢l las lla-
ves de la nacion y no se repararon en medios. El honor de sus firmas
nunca les preocupd [refiriéndose al incumplimiento de los contratos
estipulados con el gobierno nacional]. Aceptaban obligaciones con la
seguridad de que los mismos jefes argentinos los liberarian mas tarde de
ellas. Esta linea de conducta inglesa era perfectamente conocida por los
gobiernos argentinos®.

En otro interesante escrito de 1937, denominado Las dos rutas de
Mayo, que era parte de un curso de historia argentina dictado por Scala-
brini en el subsuelo del local de FORJA, nuestro autor tratd de explicar
la division de los pueblos americanos que se produjo luego de la Revo-
lucion de Mayo; ese proceso habria sido parte de una trama oculta que
desplegd la “diplomacia inglesa”. La hipotesis fundamental del curso de
Scalabrini destacaba, partiendo de un anacronismo, que los mecanismos
europeos para conquistar civilizaciones no habian variado, al menos,
desde principios del siglo XVI.

3 “Fue una época en que todos los economistas, animados por invisibles instigadores, cita-
ban a destajo las opiniones de Spencer, que, al fin y al cabo, no era mas que un ferroviario inglés
en trance de influir sobre las ingenuas opiniones de los pueblos colonizables”, en: RAUL
SCALABRINI ORTIZ, Historia de los ferrocarriles ..., op.cit., pp. 45-46.

3 RAUL SCALABRINI ORTIZ, “Historia del ferrocarril central...”, op.cit., p. 298.

35 Ibidem, p. 292.
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Si bien es innegable el papel politico e ideologico que supo tener In-
glaterra en los procesos de independencia latinoamericanos frente a la
monarquia espafiola, nuestro autor no tomo en cuenta los intereses eco-
némicos que tenian los diferentes pueblos que se independizaron para ex-
plicar la segregacion politica de los virreinatos. Sin embargo, no debemos
olvidar que este escrito de Scalabrini buscaban re aunar las identidades
politicas americanas perdidas, por tanto, no es de extrafiar que dejara a
un lado las motivaciones separatistas de cada gobierno provincial e hiciera
hincapi¢ en un enemigo en comun —es decir, en Inglaterra— para expli-
car las causas que habian motivado la division de los pueblos. Argumen-
taba: “es un disparate afirmar que una nacidn se desprende
voluntariamente de una provincia porque esta cansada de defenderla de
la asechanza exterior’™.

Nuestro autor sugeria que la historia que se ensefiaba en Uruguay
estaba “minuciosamente estudiada para infundir en sus &nimos” una ““fer-
vorosa animadversion contra los argentinos”. Ademads agregaba que al
haber leido “esa historia” no habia podido reprimir “una sensacion de an-
tipatia” contra su propio pais, ya que habria sido obra de la “diplomacia”
que alejo politicamente a los paises latinoamericanos para evitar la de-
fensa colectiva de sus intereses comunes®’.

Scalabrini también analiz6 la conquista de los imperios azteca e inca,
cuestion a la que arribo negando que se hubiese producido por una supe-
rioridad de armas o una debilidad de dichos imperios. Por el contrario,
consideraba que “el sistema corrosivo de Hernan Cortes se alter6 poco
con los perfeccionamos sucesivos que Europa introdujo mas tarde. Dividir
lo americano, lo que se incorpora a la unidad econdmica americana, ha
sido durante cuatrocientos cincuenta afios la voz de orden de la actividad
europea’™®.

36 RAUL SCALABRINI ORTIZ, “Segregacion del Alto Pertt”, en: Biblioteca personal de Raul
Scalabrini Ortiz, Carpeta A de anillos.

37 Loc. cit.

38 Ibidem, pp. 8y 9.
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La division de los pueblos, afirmaba, habia sido el arma utilizada
por los europeos, tanto en la conquista de los imperios azteca e inca, como
en la Conquista —no politica, sino econdémica— que habia realizado In-
glaterra en el Rio de la Plata. Es decir que, desde su perspectiva, la do-
minacion espafiola, “habia desangrado al continente y preparado asi la
penetracion inglesa™.

Para Scalabrini, ambos procesos de conquista se habian visto com-
plementados con factores culturales —en el caso de los nativos americanos
mediante la implementacion del catolicismo y en el de la “conquista in-
glesa” en el Rio de la Plata a través de la imposicion del eurocentrismo
cultural— que habian destruido cualquier tipo de union latinoamericana y
degradado la cultura del continente por debajo de la europea, a fin de con-
seguir el sometimiento de las poblaciones locales a los dictimenes extran-
jeros*®. Sin embargo, la cultura de los nativos americanos habria subsistido,
al igual que su unidn politica, a pesar de todos los intentos espafioles e in-
gleses por destruir sus ideales. Para nuestro autor, este punto posibilitaba
establecer una linea continua en la “lucha americana anti imperialista” —
fuera de las diferencias contextuales y temporales—, cuestion que le resultd
util para justificar sus idas latinoamericanistas y anti imperialistas.

Scalabrini buscaba evidenciar la implementacion de una postura anti
imperialista a nivel nacional. Al respecto, senalaba que:

desde la invisibilidad, Inglaterra domino el pais durante la mayor parte
del siglo pasado. Pidi6 cueros y las vacas se sacrificaron por cientos |[...
] necesit6 carnes y se prohibio su consumo |[...] quiso que la propiedad
fuese sagrada por sobre todas las cosas, por sobre la necesidad y la dig-
nidad nacional y la propiedad fue inviolable, después que las zonas mas
fértiles fueron arrancadas a sus legitimos poseedores y escrituradas a
favor de sus comerciantes [...] la idea de Europa se connaturalizé con
la idea progreso, ;progreso de quién, si nada de lo que aca se hizo, se
hizo por el bienestar o la grandeza presente o futura del pais?*!.

3 Ibidem, p. 18.
4 Ibidem, p. 11.
4 Ibidem, p. 17.
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Para responder al interrogante anteriormente formulado, argumento
que con el fin de debilitar el poder politico del cual gozaba Buenos Aires
a principios del siglo XIX, Inglaterra habia incentivado “el estableci-
miento de las autoridades nacionales” en otra ciudad para poder “deducir
su poderio de la neutralizacion y del desequilibrio mutuo”. De esta forma,
“Buenos Aires, gran ciudad natural”, sostenia, podria haber sido “equili-
brada y aun contrarrestada en su influencia con una ciudad interior” que
pudiese convocar en si “todo el poder del publico”. Como resultado, agre-
gaba, la “diplomacia inglesa” podia obtener los mismos beneficios que
obtuvo con la rivalidad de Parana y Buenos Aires*2.

FIGURAS HISTORICAS EN LOS RELATOS DE SCALABRINI ORTIZ

Desde finales de la década de 1920, Scalabrini respaldo sus ideas
apelando a distintas figuras historicas, como Mariano Moreno o Yrigoyen,
a las que analiz6 desde una perspectiva moral. Como observamos, para
¢l habia dos tipos de individuos: aquellos que actuaban a favor de la po-
litica nacional y los que defendian los intereses ingleses. Siguiendo esa
logica, nuestro autor establecié una linea historica anacronica, en la cual
algunas figuras habian tenido ideas nacionalistas similares y otras, siendo
“enemigos del pueblo argentino” —en especial la “oligarquia” y su “ego-
ismo”—, se habian “divorciados de la vida nacional™*.

Incluso en los afios del peronismo, utilizé todo su conocimiento
sobre la historia Argentina para reivindicar la figura de Peron. En Los fe-
rrocarriles deben ser del pueblo argentino (1946), Scalabrini estableci
semejanzas entre algunas figuras histéricas como Mariano Moreno y
Peron. Este tipo de asimilaciones estaban en todos sus escritos de la
época. Para ¢€l, Peron cumplia el papel de ser un lider elegido integramente
por el pueblo, es decir, era la personificacion de la voluntad de los argen-

42 Scalabrini hacia referencia a la rivalidad comercial y portuaria que mantuvieron ambos
territorios a lo largo del siglo XIX. Ver: RAUL SCALABRINI ORTIZ, Historia de los ferrocarriles. ..
op.cit., p. 223.

4 RAUL SCALABRINI ORTIZ, Yrigoyen y Perdn, identidad de una linea histérica, Buenos
Aires, Lancelot, 2009, p. 8.
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tinos: “todos los ordenes constituidos fueron sus opositores decididos y
aun enconados: la aristocracia oligarquica, la finanza local y extranjera,
la prensa que expresa la opinion de esa oligarquia™*. De esta forma, cre-
aba una imagen del ex presidente basada en la lucha contra los poderes
“anti nacionales” y la realizacion de los deseos de la poblacion.

Utilizando dicha metodologia, estableci6 semejanzas anacrdnicas
entre los sucesos del 17 de octubre y la Revolucion de Mayo de 1810.
Asi, afirmaba que “estaban alli [los manifestantes] en el mismo lugar y
con el mismo estado de animo que 136 afios antes estuvo el pueblo de
Buenos Aires”. Esta comparacion buscaba reivindicar los hechos del 17
de octubre de 1945 mediante un suceso trascendental como el que acon-
tecio el 25 de mayo de 1810. Representaba uno de los mecanismos utili-
zados por el revisionismo histérico: la utilizacion politica de la historia®.

Esta forma de analizar la historia fue repetida por Scalabrini en los
ultimos afos de su vida. En un articulo de la revista Qué sucedio en 7
dias argumentaba que los “oligarcas” recibieron “con aplauso a los inva-
sores de 18067, a cuyas 6rdenes, argumentaba, se habian puesto de in-
mediato*’. Desde ese entonces, la “oligarquia”, es decir, “los servidores
secretos de Inglaterra”, habrian actuado secretamente en nuestro pais.
Afirmaba:

La oligarquia nos costo la perdida de todo el oro, cuya exportacion
Mariano Moreno quiso evitar; la destruccion de las industrias del inte-
rior; la segregacion de la Banda Oriental del Uruguay y el comienzo de
la resistencia de las provincias a la politica monopolisticamente suicida
que se imponia desde Buenos Aires, no a favor de Buenos Aires, sino a
favor del extranjero de ultramar?’.

#“RAUL SCALABRINI ORTIZ, Los ferrocarriles deben ser del pueblo argentino, Buenos Aires,
Unidén Revolucionaria, 1946, p. 4.

* Ibidem, p. 22.

46 RAUL SCALABRINI ORTIZ, “La oligarquia portefia contra la nacion y el pueblo”, en ANA
JARAMILLO (comp.), Forjando una nacion, Scalabrini Ortiz y Jauretche en la revista: Que suce-
dio en siete dias, Buenos Aires, Ediciones de la UNLA, 2006, p. 596.

47 Ibidem, p.597.
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Scalabrini afirmaba que las ideas de los “oligarcas”, caracterizacion
peyorativa que es parte de una constante indefinicion, no habian cambiado
desde principios del siglo XIX*. Sin embargo, debemos tener en cuenta
que ningun grupo puede escapar a su natural mutacion historica® y que
los intereses nacionales argentinos variaron segun las demandas de la so-
ciedad en cada contexto histdrico especifico.

Al respecto, consideramos relevante destacar que el peronismo
acepto la concepcion de Scalabrini sobre la politica y la economia. Sin
embargo, la adopcion por ese partido de las ideas historiograficas de nues-
tro autor fue posterior a 1955. Tal como indic6 Alejandro Cattaruzza, “el
rosismo no formaba parte del conjunto de posiciones oficiales comparti-
das por el peronismo, proclive en cambio a instalarse en una tradicion
mas clasica™. Ya para 1957 tuvo lugar la conversion de Peron al revi-
sionismo con la edicion de su libro Los vendepatrias (1957), en el que,
entre otras ideas, transcribi6 algunos articulos periodisticos de Scalabrini
publicados en la Revista Qué sucedio en 7 dias.

A pesar de que Scalabrini estudié a Rosas bajo la l6gica moralista
del revisionismo, fue una figura frente a la cual mostr6 una relaciéon am-
bivalente. En algunos de sus primeros escritos, nuestro autor argumento
que el Estado argentino “fue armado [estructurado] por los politicos li-
berales que estuvieron desterrados durante la tirania de Rosas™!. Si bien
describio como una “tirania” al gobierno rosista, en otros escritos criticd
a la “historia oficial” por haber calificado de “tirano sanguinario y ego-
ista” al ex gobernador®.

4 “Eran los mismos™ que habian estado antiguamente contra “los intereses nacionales”.
Ver: RAUL SCcALABRINI ORTIZ, “La oligarquia portefia...” op.cit., pp. 594 y 596.

4 Ver: LEANDRO LOSADA, La alta sociedad en la Buenos Aires de la Belle Epoque, Buenos
Aires, Siglo XXI, 2008, pp. 319-322 y 357-360.

50 ALEJANDRO CATTARRUZZA, “El revisionismo: itinerarios de cuatro décadas”, en:
ALEJANDRO CATTARUZZA y ALEJANDRO EUJANIAN, Politicas de la historia. Argentina 1860-1960,
Buenos Aires- Madrid, Alianza, 2003, p. 167.

ST RAUL SCALABRINI ORTIZ, “La creacion de una realidad...” op.cit., p. 19.

52 RAUL SCALABRINI ORTIZ, Politica britanica... op.cit., p. 297.
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Incluso en Politica britanica... destaco el anti imperialismo y la de-
fensa de la soberania nacional que habia realizado Rosas frente a Gran
Bretafia. De manera que Scalabrini acentuaba ciertas caracteristicas del
ex gobernador en desmedro de otras seglin el contexto politico en el cual
escribia. La aceptacion de su figura fue siempre con recaudos; la valori-
zacion positiva que establecia respecto a ¢l fue solo en lo referente a su
supuesto anti imperialismo.

En la altima obra citada, Scalabrini también caracterizé como una
maniobra “genuinamente argentina” la utilizacion que hizo Rosas del em-
préstito inglés durante el bloqueo del Rio de la Plata®, asi como también
alabo la forma en que el ex gobernador recurri6 al ejemplo del Paraguay
del siglo XIX —bajo el gobierno de Francisco Solano Lopez— para de-
mostrar que se podia progresar sin “pedir un solo centavo al exterior’*.
De esta forma, Scalabrini se acercaba a las tendencias revisionistas de la
década de 1930 que, dado el contexto de malestar social, frustracion y
corrupcidn politica, rescataban del pasado gobiernos autoritarios y ponian
en tela de juicio las virtudes del republicanismo y la democracia.

En “Epilogo para lo que vendra” de Politica britanica..., Scalabrini
se explayo en profundidad sobre la figura de Rosas, alineandose parcial-
mente con los autores revisionistas rosistas, en especial con Julio Irazusta.
En dicho escrito, argument6 que el ex gobernador de Buenos Aires as-
cendid al poder con el apoyo de la diplomacia britanica, ya que represen-
taba la “estabilizacion de la estructura creada”, pero que fue el mismo
Rosas quien poco a poco “los desalojo de sus reductos”. Afirmaba: “Les
quita el contralor de la moneda y del crédito. Limita las acciones del co-
mercio al comercio mismo [...] vuelve el arma del empréstito contra los
mismo acreedores”. Desde su perspectiva, Rosas nos habia ensefiado que
“el acreedor es mas débil que el deudor, cuando el deudor es més enérgico
y habil que el acreedor”™.

33 El Bloqueo anglo-francés al Rio de la Plata tuvo lugar entre el 2 de agosto de 1845 y el
31 de agosto de 1850.

3 RAUL SCALABRINI ORTIZ, “Historia del primer...”, en: ANA JARAMILLO, Cuadernos...
op.cit., p. 348.

3 RAUL SCALABRINI ORTIZ, Politica britdnica..., op.cit., pp. 296- 297.
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En este sentido, Scalabrini argumentaba que,

Ya afirmado en el poder, reivindico para el gobierno la facultad de emi-
tir billetes y cre6 la Caja de la Moneda. Sin herirlos ni mencionarlos,
quitaba a los ingleses una de sus grandes armas de dominacion [...]
Rosas, lo mismo que los ingleses desde el Banco Nacional, hizo politi-
ca, pero era una politica nacional, no una politica manejada por la diplo-
macia extranjera para utilidad de los extranjeros>®.

Sin embargo, en ese escrito realizo ciertas criticas al ex gobernador:
“Rosas usa los mismos métodos britanicos: soborna, corrompe, atrae, ul-
tima y extingue, es una politica incansablemente dirigida a la unidad, a
la fuerza y al bienestar de la Nacion™’.

Nuestro autor estuvo a favor de la reunion de los pueblos —Ila tensa
pacificacion lograda con la Confederacion de las Provincias Unidas del
Rio de la Plata— que alcanzo Rosas frente a la disgregacion de las pro-
vincias que habria realizado la diplomacia britdnica. Aunque los métodos
de coercion politica por los cuales esta conjuncion fue alcanzada no eran
del todo aprobados por Scalabrini.

También afirmaba que el primer ferrocarril argentino habia sido con-
cebido debido al “sentido nacional que Rosas habia impuesto” a los ar-
gentinos, el cual habria tardado en ser menoscabado por Inglaterra, al
menos, veinticinco anos®®. Incluso la ampliacion del ferrocarril habria se-
guido los mismos sentimientos. Como hemos mencionado anteriormente,
esto nos indica que en los andlisis de Scalabrini predominaban los “sen-
timiento nacionales” para juzgar a las figuras que citaba. Es claro que
buscaba dividir a los politicos en “funcionarios de la corona” y “funcio-

56 Ibidem, p. 69 y p. 97: “Supo volver contra las pretensiones inglesas el arma del emprés-
tito, interesando a los tenedores de bonos y banqueros ingleses en el levantamiento del bloqueo
establecido en el Rio de la Plata por la flota de Gran Bretafia [...] Maniobra genuinamente
Argentina”.

57 [bidem, pp. 296-297.

58 RAUL SCALABRINI ORTIZ, Historia de los ferrocarriles.... op.cit., p. 22.
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narios al servicio de la patria”, division que se fue acentuando en sus es-
critos a través de los afios™.

Siguiendo esa logica, Scalabrini se mostr6 respetuoso de la figura
de Sarmiento en algunos de sus escritos, en los que sefiald que “era un
hombre valiente que no tenia pelos en la lengua y es oportuno desente-
rrarlo ahora que abundan los que tienen una barba dentro de la boca”.
De esta forma, no solo enaltecia su verborragia, sino que a su vez criticaba
a quienes ocultaban su pensamiento por no contrariar al tambaleante se-
gundo gobierno de Yrigoyen. Sin embargo, se expresé en forma critica
hacia la figura de Sarmiento en Historia de los ferrocarriles... —obra
que escribi6 cuando ya habia sido influido enteramente por otros autores
revisionistas— en particular sobre la apreciacion de aquél al mencionar
que “hay que regar la tierra argentina con sangre de gaucho™!. Esta cues-
tion marco una variante respecto a las reivindicaciones historicas reali-
zadas por Scalabrini a principios de la década de 1930.

Como vimos anteriormente, en referencia a la figura de Yrigoyen,
Scalabrini utilizé una metodologia similar. En la década peronista se valid
de los anacronismos para establecer una continuidad ideologica e historica
que, segun argumentaba, empez6 con los hombres de la Revolucion de
Mayo, quienes habian luchado contra “los hombres pudientes” y sus cons-
piraciones®, luego continu6 con Rosas, quien habia establecido politicas
que velaban por los intereses nacionales®, siguio con Yrigoyen, protector,
en su opinion, de la vida y los intereses de los argentinos®, y alcanzé su
maxima expresion con Perdn, a quien posicion6 como el principal expo-
nente de una ideologia nacional, anti imperialista e industrialista®.

3 RAUL ScALABRINI ORTIz, “Las dos rutas de mayo”, en: Biblioteca personal de Raul
Scalabrini Ortiz, Carpeta A de anillos, p. 26.

% RAUL SCALABRINI ORTIZ, “Carta al General”, Noticias Grdficas, 28 de junio de 1931, en
Biblioteca personal de Raul Scalabrini Ortiz, Carpeta 3, p. 65.

1 RAUL SCALABRINI ORTIZ, Historia de los ferrocarriles.... op.cit., p. 78.

2 RAUL SCALABRINI ORTIZ, Yrigoyen y Perdn... op.cit., p. 10.

% RAUL SCALABRINI ORTIZ, Politica britdnica... op.cit., p. 69. Para Scalabrini, a partir de
1853 es que empezo6 la “penetracion econdmica inglesa”. Ver: Ibidem, p. 40.

% RAUL SCALABRINI ORTIZ, Yrigoyen y Perdn... op.cit., p. 8.

% En 1937 ya afirmaba que habia solo tres figuras historicas que habian adquirido el sen-
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Tampoco Julio Argentino Roca escapd de la optica moralista que
Scalabrini utilizaba para analizar los acontecimientos y figuras historicas.
Mediante la transcripcion de un discurso del ex presidente, resaltaba que
st la industria hubiera sido “abandonada a sus solas fuerzas, sin el apoyo
eficaz y permanente del Estado”, se quedaria “ahi debatiéndose en inutiles
ensayos, sin poder competir con los productos de la industria extran-
jera”®. Sin embargo, para nuestro autor, lo trascendental en ese discurso
fue el rapto nacionalista que tuvo el ex presidente. Alli, Roca afirmaba:
“es precisamente el capital lo que nos hace falta para desarrollar en vasta
escala nuestra potencia productora y hacer nuestra independencia politica,
[ya que] los pueblos que no elaboran y perfeccionan sus materias primas
[se encontrarian] sujetos a las conveniencias, complicaciones y eventua-
lidades de los mercados extranjeros™®’.

Scalabrini consideraba “noble y exacto cuanto sorprende” este dis-
curso en “la boca de un presidente”. Segun argumentaba, estas aprecia-
ciones fueron estimuladas en Roca por “la capacidad constructiva que los
argentinos habian demostrado en el trazado” del Ferrocarril Andino; este
habia cumplido “un milagro™ al arrancar “tan nobles palabras de un pre-
sidente argentino™®. Los anteriores argumentos nos indujeron a pensar
que, al menos en lo referente a las palabras del ex presidente, Scalabrini
pudo tener cierta estima por la figura de Roca, aunque debemos tomar en
cuenta que habia formado parte de los gobiernos conservadores que ¢l
criticaba. Sin embargo, al no haber otras referencias concretas en los es-
critos de nuestro autor, es dificil establecer los puntos que pudo alcanzar
su critica.

Respecto a Mariano Moreno, Scalabrini se mostré como el mas fer-
viente seguidor de sus ideales, incluso doto a su figura de un halo de trans-
parencia, nacionalismo y coherencia intelectual que no dio a otros héroes

timiento “casi mistico” del “pueblo”; “Se llamaban Mariano Moreno, Juan Manuel de Rosas y
Hipolito Irigoyen”. Ver: RAUL SCALABRINI ORTIZ, “Las dos rutas...” op. cit., p. 19.

% RAUL SCALABRINI ORTIZ, Historia de los ferrocarriles... op.cit., p. 236.

7 Loc. cit.

88 Ibidem, pp. 236-237.
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patrios. Para nuestro autor, Moreno “partia evidentemente de un senti-
miento. Se inclinaba con ojo agudo hacia la realidad de su pueblo [...]
habia pensado en los indios. Era el abogado de su pueblo [...] Moreno
era el unico revolucionario auténtico”®. Estas caracteristicas no podia
atribuirlas a quien delimitaba, segun Scalabrini, la “otra ruta de mayo™:
Bernardino Rivadavia. El tultimo habia sido, afirmaba, representante de
quienes “acallaron” el “espiritu de la revolucién” junto a “comerciantes
ingleses y sus complices locales™”.

En un mismo sentido critic6 a Alberdi, contraponiendo su figura con
la de Moreno. Para nuestro autor, el primero estaba dentro del grupo que
fue contrario a los intereses nacionales, como Rivadavia. Sobre este as-
pecto, afirmaba: “no podrian establecerse antitesis mas opuestas que las
opiniones de Mariano Moreno y de Juan Bautista Alberdi. Para Moreno
el Estado era un regulador de la riqueza publica. Para Alberdi, el Estado
es el peor enemigo de la riqueza del pais™’!.

Segun argumentaba, algunos de los conceptos de Moreno parecian
“una voz de estimulo para la orientacion en que el general Peron” enfocod
la reforma constitucional de 1949: “Mariano Moreno nos dicta normas
de una clarividencia que sorprende por su estrecho paralelismo con el cri-
terio resolutivo que el general Perdn expresaba”’?. Scalabrini aclaraba
que las ideas de Moreno, que estaban también “en algunos discursos de
su hermano Manuel, en algunos pérrafos y en algunas intenciones de Do-
rrego, en el instinto certero de los caudillos federales y en algunos relam-
pagos de inspiracion de Juan Manuel de Rosas”, cayeron definitivamente
abatidas por las “ideas que propiciaba el extranjero en aquél conclave de
constituyentes de 1853 que de ninguna manera expresaba la voluntad del
pueblo de la nacién Argentina””. De esta forma, como mencionamos an-

% Loc. cit.

70 RAUL SCALABRINI ORTIZ, “Las dos rutas...” op.cit., p. 13.

7 RAUL SCALABRINI ORTIZ, Cuatro verdades sobre nuestra crisis, Buenos Aires, Ediciones
F.R.S.0O, 1960, p. 83.

2 Parrafo obtenido de una conferencia dictada por Scalabrini en 1948. Ver: RaUL
SCALABRINI ORTIZ, Yrigoyen y Peron... op.cit., p. 90.

3 Ibidem, p. 91.
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teriormente, establecid un paralelismo entre autores de distintas épocas
que segun creia, seguian una linea de pensamiento ideologico similar.
Este procedimiento metodoldgico habia sido utilizado en sus escritos an-
teriores al peronismo. Sin embargo, con posterioridad a 1945, ampli¢ el
margen de figuras que analizaba comparativamente con Peron.

Debemos tomar en consideracion que los contextos politicos y so-
ciales en que las figuras citadas por Scalabrini escribieron sus ideas eran
totalmente distintos. En la época de Moreno el imperio britanico se estaba
estructurando, mientras que, por el contrario, la monarquia espafiola re-
presentaba el poder imperialista mas importante del mundo (aunque en
franca decadencia). La comparacion entre Rosas y Perén no guarda me-
nores diferencias contextuales. Basta con afirmar que a principios del
siglo XIX la idea de Nacion Argentina no estaba arraigada, por ende cual-
quier tipo de nacionalismo anti imperialista tendria, como minimo, una
diferencia de entidad con el nacionalismo posterior que promulgé el pe-
ronismo.

CONCLUSIONES

Como hemos observado a lo largo del trabajo, Scalabrini estereotipod
la percepcidn de la realidad, facilitando una vision simplificada de los in-
dividuos y también de ciertos acontecimientos historicos, sin tener en
cuenta la carga subjetiva que se ocultaba detras de conceptos y términos
como “oligarquia” o ‘“historia oficial”. Podemos afirmar que fue un me-
canismo didactico e ideologico que utilizo de forma constante para ex-
plicar los supuestos intereses econdmicos y politicos de los diferentes
grupos sociales de la Argentina.

La adhesion al revisionismo que realizd Scalabrini se diferenciaba
de la de otros autores, como Julio Irazusta 0 Ramoén Doll, por las vertien-
tes ideologicas que profesaba. Respecto a ellos, Scalabrini presentaba di-
ferencias sustanciales en torno a cuestiones como el papel que daba a los
inmigrantes en la sociedad, la union politica de Latinoamérica contra el
imperialismo inglés, el rol que debia jugar el Estado frente a sus recursos
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naturales y los servicios basicos como, por ejemplo, los ferrocarriles y la
banca, asi como también en relacion a la politica, aspecto en que se incli-
naba por la democracia y el republicanismo’.

Es probable que su faceta latinoamericanista se haya visto favorecida
por las ideas anti imperialistas de la década de 1930. Sin embargo, al ser
aspectos mencionados levemente por nuestro autor, es dificil saber hasta
qué punto daba importancia a estas cuestiones o cuales eran sus ideas
para formar una Nacion americana. De todas formas, es importante des-
tacar el papel que otorgaba a Espafa y a Inglaterra como paises coloni-
zadores. En la primera entrega de los Cuadernos de FORJA, Scalabrini
analiz6 los métodos de influencia politica que habian utilizado los ingle-
ses para controlar las decisiones politicas de nuestro pais. Siguiendo esta
logica, nuestro autor explicaba que uno de los principales objetivos poli-
ticos de Canning —Primer Ministro inglés a principios del siglo XIX—
habia sido desunir a los pueblos latinoamericanos mediante la exaltacion
de los localismos y las diferencias regionales, para establecer un control
politico mas eficaz por parte de Inglaterra sobre la region.

En Las dos rutas de mayo, Scalabrini afirmaba que “la dominacion
espanola habia desangrado al continente y preparado asi la penetracion
inglesa””. En este sentido, nuestro autor se diferenciaba de otros nacio-
nalistas —como, por ejemplo, Manuel Gélvez y Julio Irazusta— que cre-
ian que nuestro pais tenia una union cultural, incluso espiritual, con
Espafa’®.

" Desde la dptica de Scalabrini, la democracia podia verse disminuida y acaparada por un
poder politico “popular” si corria el riesgo de caer en manos de la “oligarquia”. Ver: RAUL
SCALABRINI ORTIZ y ANTONIO DELLEPIANE, “Petréleo e Imperialismo...”, op.cit., p. 193.

75 RAUL SCALABRINI ORTIZ, “Las dos rutas...”, op.cit., p. 18.

76 Segun afirmé Julio Irazusta, Scalabrini disentia con la mayoria de los autores naciona-
listas. Admitia a “ojos cerrados la ‘Leyenda negra’ antiespafiola, renegaba de nuestro pasado
colonial, fundaba toda su concepcion acerca de una Argentina mejor en la esperanza de que un
futuro incierto la modelara como no lo habian logrado ni los criollos en colaboracién con los fun-
cionarios nombrados por la corona, ni las generaciones que asumieron las responsabilidades de
darnos libertad y patria”. Ver: JULIO IRAZUSTA, “Un renovador del Pensamiento Nacional”, en:
GASTON ADDISI (comp.), Raul Scalabrini Ortiz. Su lucha y sus ensefianzas, Buenos Aires, Fabro,
2009, p. 83.
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Los lineamientos teoricos seguidos por Scalabrini guardaban estre-
cha relacion con las ideas de FORJA y el fendmeno politico que varios
autores han denominado “nacionalismo popular””’. Otros autores, como
por ejemplo Julio [razusta o Ramon Doll, los cuales fueron ubicados den-
tro del grupo denominado “nacionalismo restaurador’’®, buscaban las ca-
racteristicas nacionales estrictamente en lo étnico —por esa razén se
acercaron al hispanismo, siendo dicha postura ideologica su principal he-
rramienta— debido a la poca simpatia que sentian hacia los “agentes des-
estabilizadores del capitalismo”™”.

Sin embargo, en lo referente al nacionalismo, hubo reciprocas in-
fluencias intelectuales entre Scalabrini y otros nacionalistas revisionistas
como los hermanos Irazusta, sobre todo en los temas referentes al anti
imperialismo o al neutralismo ante la Segunda Guerra Mundial. También
eran similares las formas en que ellos expresaban los pedidos de cambio
politico y social ante el constante fraude electoral de la época. Incluso,
podemos afirmar que los nacionalistas tuvieron ideas similares entre fi-
nales de la década de 1920 y principios de 1930 pero que, sin embargo,
luego se fueron distanciando a medida que ahondaban en cuestiones po-

" El nacionalismo popular fue estudiado por autores que utilizaron distintas denominacio-
nes para describir un mismo fenémeno: Abelardo Ramos denomino a la corriente “nacionalismo
democratico”, Navarro Gerassi la llamé “nacionalismo de izquierda” y José Hernandez Arregui
“nacionalismo revolucionario”. Ver: JORGE ABELARDO RAMOS, Revolucion y contrarrevolucion
en la Argentina, Buenos Aires, Amerindia, 1957; MARYSA NAVARRO GERASSI, Los Nacionalistas,
Buenos Aires, Editorial Jorge Alvarez, 1969, y JuAN JoSE HERNANDEZ ARREGUI, La formacion
de la conciencia nacional (1930-1960), 3°edicion, Buenos Aires, Plus Ultra, 1973.

78 El nacionalismo popular estaba representado sobre todo por la agrupacion FORJA, quie-
nes se consideraban el “verdadero nacionalismo argentino”, criticaban duramente a la “oligar-
quia” y a los paises imperialistas, al tiempo que exigian la restauracion de la soberania del pue-
blo. Es decir que postulaban la participacion masiva como base politica de toda estrategia nacio-
nalista. Para ellos, el nacionalismo restaurador no debia ser explicado sin tener en cuenta los
modelos politicos conservadores europeos. Para los restauradores, el antiimperialismo era otro
argumento tendiente a descalificar a la democracia como instrumento de dominacioén extranjera;
se oponian a los resultados del gobierno ejercido por la democracia popular. Ver: CHRISTIAN
BUCHRUCKER, Nacionalismo y peronismo. La Argentina en la crisis ideologica mundial (1927-
1955), Buenos Aires, Sudamericana, 1987, pp. 260-271 y RAUL LARRA, Etcétera, Buenos Aires,
Anfora, 1982, p. 133.

7 Ver: NORIKO MUTSUKI, Julio Irazusta..., op.cit., pp.215-216.
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liticas y econdmicas mas especificas, es decir, fuera de las reivindicacio-
nes basicas del nacionalismo®.

Respecto al punto anterior, debemos considerar que habia escritores
revisionistas provenientes de distintas ideologias —este fue el caso de
Jauretche quien, a diferencia de Scalabrini, provenia del radicalismo—
asi como también otros escritores afines al rosismo, como fueron los casos
de Adolfo Saldias o Ernesto Quesada, que habian defendido el liberalismo
y que luego sirvieron de influencia a autores como Julio Irazusta. Esto
nos demuestra que no se deben considerar de forma rigida las categori-
zaciones, pues el revisionismo historico fue un fendmeno complejo del
cual formaban parte autores con pensamientos politicos muy diversos®!.

En otros aspectos, nuestro autor se acercaba bastante a las motiva-
ciones que tuvieron otros historiadores, errobneamente denominados re-
visionistas®?. Scalabrini escribio gran parte de sus obras en un periodo de
crisis social e institucional de nuestro pais, cuestion que también estuvo
presente en la época en que presentaron sus relatos otros historiadores
como Ernesto Quesada, David Pefia o Adolfo Saldias®’. Los autores men-
cionados realizaron sus obras a finales del siglo XIX, momento en que la
crisis del federalismo, el avance de la inmigracion y el proceso de inser-
cion de la Argentina al mercado mundial, pusieron el foco de atencion en
la revision de la historia.

Ambos grupos de autores acudieron a la imagen de distintas figuras
historicas, como el ex gobernador Rosas, para expresar valores e ideas
distintas a las vigentes en su contexto. Mientras que los escritores de fi-

8 El nacionalismo implica la congruencia entre la unidad nacional y la politica. De esta
forma, cualquier idea nacionalista se basa en una forma especifica de nacién cultural, cuestion
que en definitiva condiciona lo topicos de un movimiento nacionalista. Ver: ERNST GELLNER,
Naciones y nacionalismos, Madrid, Alianza, 1988, pp.13 y 19.

81 Para este tema ver: ALEJANDRO CATTARUZZA, “El revisionismo...”, op.cit., pp. 159y 160.

82 Ver: Jose CARLOS CHIARAMONTE, op.cit., pp. 147-148. Alli, Chiaramonte mostr6 como
la “revision de la historia” fue una tarea realizada por muchos historiadores —ademas de ser algo
inherente al trabajo del historiador- antes de que el revisionismo de 1930 se adjudicara esa deno-
minacion.

8 Ver: FERNANDO DEVOTO y NORA PAGANO, op.cit., pp. 203 y 204.
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nales del siglo XIX, cuyos autores eran en su mayoria liberales®, resal-
taban a Rosas como una figura que sostenia la unidad nacional y mantenia
a las masas bajo control, conservando los intereses de las clases dirigen-
tes, sus sucesores historiograficos construyeron una imagen de Rosas ba-
sada en el anti imperialismo y la defensa de la soberania nacional. De esta
manera, observamos que una misma figura fue definida desde perspecti-
vas diferentes, dependiendo de las circunstancias historicas que se pre-
sentaban, incluso resaltando virtudes distintas®.

8 En especial Ernesto Quesada y José Maria Ramos Mejia. Estos autores realizaron escri-
tos favorables a la figura de Rosas. De hecho, la “revision” de la historia proviene, al menos en
parte, de algunas figuras “liberales”.

85 Chiaramonte mostré claramente como Ibarguren, al referirse a Rosas, “nos entregaba la
figura de un lacido, incluso liberal, constructor de un orden social basado en el respeto a sus sec-
tores dirigentes” mientras que los autores como Scalabrini resaltaban su liderazgo popular y
nacionalista. En: Jost CARLOS CHIARAMONTE, op.cit., p. 149.
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