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Resumen:

Este trabajo procura dilucidar que el uso de documentos coloniales por parte antropélogos fue introducido y
definido en Estados Unidos durante 1909, ante la afirmacion realizada por Pier Paolo Viazzo que recorta el
origen de la Antropologia Historica durante la década de 1960, y remite a historiadores como Carlo Grinzburg
que empezaron a hacer uso de la “pregunta antropoldgica” sobre el trabajo de archivo.

Se presenta evidencia respecto que el método etnohistérico, entendido como el anélisis de documentos coloniales
para reconstruir el pasado de los pueblos sin escritura, fue introducido y definido como tal por antrop6logos
norteamericanos en el afio 1909, definicion sustentada por la informacidn inscripta en Catalogos de Museo como
fuente valida de datos historicos.

El método etnohistérico originado en los EEUU siguid un desarrollo diferenciado en otras academias
americanas. Mientras en el Per( los datos etnohistéricos fueron introducidos durante la década de 1950 para
complementar el trabajo de campo, la academia argentina habria de esperar veinte afios mas para incorporarlos
como recursos insustituibles a la hora de realizar hip6tesis e inferencias arqueoldgicas.
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Abstract:

This paper seeks to elucidate that the use of colonial documents by anthropologists was introduced and defined
in the United States during 1909, before the statement made by Pier Paolo Viazzo, which locates the origin of
Historical Anthropology during the 1960s, and refers historians as Carlo Grinzburg who began to make use of
the "anthropological question™ about archival work.

It is presented evidence that the ethnohistorical method, understood as the analysis of colonial documents to
reconstruct the past of peoples without writing, was introduced and defined as such by American anthropologists
in 1909, a definition supported by information inscribed in Museum Catalogs as a valid source of historical data.
The ethnohistorical method originated in the USA followed a different development in other American
academies. While in Peru the ethnohistorical data were introduced during the 1950s to complement fieldwork,
the Argentine academy would have to wait twenty more years to incorporate them as irreplaceable resources in
the making of hypotheses and archaeological inferences.

Keywords: History of Anthropology - ethnohistorical data - academic policies

Introduccion

¢ Como se define una ciencia? ¢Por el método, o por el objeto?

“ Lic. en Ciencias Antropoldgicas con orientacion sociocultural (FFyL, UBA) Este trabajo es una Version de
Autor 2017 para la revista Res Gesta, de la presentacién ofrecida durante las Jornadas realizadas con motivo de
los 25 afios de Etnohistoria en la Argentina vivina.dice@gmail.com
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La obvia respuesta, a veces, no lo es tanto, y el debate generado en torno a los métodos
empleados por la Antropologia y la Historia son buen ejemplo de esto.

Para entender los alcances de este debate, hay que recurrir a los aportes realizados por
Pier Paolo Viazzo, licenciado en Letras, especializado en Historia Antigua y doctorado en
Antropologia Social por el University College de Londres, quien elabord el extenso trabajo
“Introduccion a la Antropologia Historica”. En €l describe la revolucion que significo el
avance de lo que denomina “terreno de fronteras” en el que transitarian por doble mano tanto
historiadores como antropélogos, particularmente a partir de los afios sesenta.*

Una relectura del texto y del contexto local abre los siguientes interrogantes:

e ;Desde cuando habrian empezado los antropdlogos a consultar los archivos coloniales
y con qué proposito?

e /Podria situarse la “revolucion” no fuera de la frontera, sin desde el mismo seno de la
Historia?

e ;Como se manifestaron las relaciones de la Antropologia con los textos historicos en
la Argentina previa a la década de los afios 60?

e Habré influido en el camino particular que siguio la Etnohistoria en la Argentina, la
corriente antrop6ldgica impulsada por Marcelo Bormida?

Por lo tanto, el presente trabajo propone un sucinto recorrido guiado por el texto de
Viazzo de las relaciones de la Historia con la pregunta antropoldgica, y de la Antropologia
con los discursos coloniales, que se establecieron en los ambitos académicos de EEUU y
Europa.

Y a continuacion, se procedera a describir brevemente el recorrido metodologico
diferenciado que adoptd le método etnohistorico primero en el Peru y posteriormente en la
Argentina.

Pensamos que este repaso del desarrollo del método etnohistorico segun fue
desarrollandose en diferentes ambitos académicos permitira iluminar los puntos de ruptura
gue han dado lugar al debate estudiado por Viazzo.

Porque tal como afirma Pierre Bourdeau “La historia social de las Ciencias Sociales es

el instrumento privilegiado de la reflexividad critica”.?

! Pier Paolo Viazzo, “Introduccién a la Antropologia Histérica”, Departamento de Humanidades, (Lima: UCP,
2003).

? Pierre Bourdieu, “La causa de la ciencia. Como la Historia Social de las Ciencias puede servir al progreso de
estas ciencias” y “El campo cientifico”. En “Intelectuales, politica y poder” (Buenos Aires: EUDEBA, 2007).



Los Historiadores y la pregunta antropoldgica como punto de ruptura

Una definicion clasica de Historia declara:

“Historia es la reconstruccion del pasado a la luz de los documentos escritos”

Desde el principio, las distintas corrientes historiograficas sefialaron diferentes maneras
de abordar los documentos escritos, pero lo que prevalecio durante siglos fue una toma de
posicion acritica del texto en cuanto tal. El criterio de autoridad del texto escrito bastaba para
que no fuese cuestionado.

Entonces y como todos sabemos, como consecuencia de la division del trabajo devenida
durante la profesionalizacion decimonédnica de las Ciencias, la Historia pasaria a ocuparse
del pasado, mediante el abordaje de los textos escritos y la Antropologia del presente de los
pueblos con registros de tradicién oral.®

Aunque el hecho de que los relatos orales requiriesen ser registrados por escrito por los
profesionales no fuera cuestionado en ese momento, como sabemos, se trata de algo que tuvo
profundas implicancias para el desarrollo de nuestra disciplina.

Escritura y Oralidad. Pasado y presente como hitos incuestionables en la frontera de
competencias.

Es sobre este supuesto es que Viazzo fundamenta y recorta el origen del debate respecto
de las pertinencias profesionales de la Antropologia Histdrica durante los afios ‘60, debate que
se habria iniciado cuando historiadores como Carlo Grinzburg empezaron a “hacer uso de
instrumentos antropoldgicos en sus investigaciones” El autor describe como él mismo se dio
cuenta de las potencialidades ofrecidas por los archivos locales, cuya documentacion,
oportunamente interrogada, permitiria estudiar una comunidad del pasado con métodos que en
principio no eran diferentes de los que el antropélogo usaba para estudiar una comunidad en
el presente.’

De este modo, Viazzo reconoce que fueron los historiadores quienes se valieron de la
“pregunta antropologica” para introducir una nueva mirada sobre la investigacion en los
archivos.

Este cambio metodoldgico se inscribe a su vez en un marco mas amplio de
cuestionamientos desde el seno de la Historia, cuyo eje se corrid hacia un abordaje critico de

los documentos escritos.

% Marc Auge “El espacio historico de la Antropologia y el tiempo antropoldgico de la Historia” en “Hacia una
Antropologia de los Mundos Contempordneos”. (Barcelona: Gedisa, 1996).
*Viazzo, “Introducciéna ...” pp. 11y 12.



Viazzo recuerda que, quienes usan la expresion antropologia historica han sido y son
hasta ahora, mas los historiadores que los antroplogos.® Una vez sefialada la avanzada de los
historiadores en la polémica, procede a citar a quienes, a su parecer y desde la frontera
antropoldgica habrian contribuido a “derribar la tranquera”. Cita a Clifford Geertz, quien
agitdé las aguas con su “Cultura como texto”, pasible de ser interpretado mediante una
hermenéutica “descripcion densa”.’

Lo que Viazzo deja sin explicitar es que los antropologos abordamos a la Cultura como
texto en tanto elaborado con signos que preceden a la escritura en el tiempo, por tanto, texto

que hoy hallaria su descripcion como virtual: personal, efimero y suspendido en el espacio.

Las relaciones de la Antropologia con la Historia... ;son recientes?

Para Viazzo, resulta posible arribar a la mencion de un “terreno entre fronteras” entre la
Historia y la Antropologia, solo si se toma una parte por el todo.

Cuando se afirma de la antropologia histérica que “ha nacido del encuentro realizado en
los archivos” o iniciada “por el antropdlogo que se ha sumergido (en los documentos) con la
conviccidon de que el presente estd en gran medida contenido en el pasado” Viazzo esta
reduciendo todas las corrientes antropoldgicas a la a-histérica corriente funcionalista
britanica, y revela en si mismo el sesgo impuesto por la hegemonia ejercida durante décadas
por la academia mencionada.

Vale la pena recordar aqui que los origenes mismos de la Antropologia’ se asientan en
“antropologos de sillon” como Edward Tylor y quienes como él desarrollaron sus trabajos a
partir de informes escritos por terceros (misioneros y funcionarios coloniales) provenientes de
lejanas sociedades con Tradicion Oral.

También podemos acordar que fue la critica a las especulaciones derivadas de tales
cuestionarios, lo que impulsoé el desarrollo de la corriente funcionalista britanica y el envio
de antropologos profesionales al terreno. Este clima académico permite comprender el énfasis

en el trabajo de campo por los nuevos antropologos profesionales, quienes se dispusieron a

® De hecho, en la Facultad de Filosofia y Letras (UBA) se encuentra el departamento de Etnohistoria, dirigido
durante afios por la Profesora Ana Maria Lorandi.

®Viazzo, “Introduccion a ...” pp. 43-46.

’ George Stocking “La Magia del Etnografo. El trabajo de Campo en la antropologia britanica desde Tylor a
Malinowsky”. En: Velazco, Garcia, Castafio y Diaz Rada (comps) “Lecturas de Antropologia para educadores.”
(Madrid: Trotta, 1993).



analizar desde el presente® a sociedades lejanas y exdticas, mientras dejaban en suspenso
cualquier condicionante o comentario previo que pudiera influir en sus observaciones.

Por lo tanto, es respecto a la corriente funcionalista britanica que Viazzo puede afirmar
que “hacia la mitad de los arios sesenta, la mayor parte de los antropologos que trabajaban
en Europa se daba cuenta de la necesidad de explorar en primera persona el pasado de las
comunidades objeto de sus investigaciones etnogrdficas”.?

En todo caso, se trataba de la revitalizacion tardia del método etnohistdrico descripto

por el mismo Viazzo en el capitulo tercero.

1909: Afo de la definicion del método etnohistérico

Tal como resefia Viazzo, el primero en mencionar la Etnohistoria en tanto método fue
Clark Wessler, curador del Museo de Historia Natural de Nueva York en 1909, tras organizar
una exposicion sobre culturas indigenas de la region inferior del Rio Hudson.

En la introduccion del Catalogo correspondiente, y tal como resefia Viazzo, Wessler
informa que “los datos etnohistoricos junto con la arqueologia permitian reconstruir el

pasado de pueblos sin escritura » 10

1. Museo de Historia Natural de Nueva York, abierto en 18689.
La definicion de “datos etnohistéricos” aparece por primera vez en el Catalogo
correspondiente a una exposicion de culturas nativas del sur del rio Hudson
realizada en el afio 1909. (Viazzo 2003:148.149)

8 Como me gusta sefialar, en ambos sentidos semanticos: desde el presente en tanto la recoleccion de datos
requiere de la presencia del antropologo en el campo, y desde el presente en el tiempo, que define asi su abordaje
a-histdrico.

°Viazzo, “Introducciéna ...” pp. 14y 16.

Y \iazzo, “Introduccion a ..." pag. 149.



Wessler definié como datos etnohistoricos “las informaciones de cardcter etnohistorico
que podian ser encontradas en la documentacion producida por blancos” (Figura 1).

Esta informacion etnohistorica estaba disponible, tamizando la vasta documentacion de
archivo originada por el contacto de las autoridades gubernamentales con las tribus
indigenas,** asi como los registros de las érdenes misionales y hasta los de las compafiias
comerciales.™

Resulta llamativo que los comentarios asentados en el Catalogo de 1909 ofrecieron las
bases metodoldgicas que sustentan el método etnohistérico hasta el dia de hoy.

Sin embargo y aunque no es el proposito de este trabajo, cabe la reflexion de como los
avatares de las guerras mundiales y la hegemonia del funcionalismo anglosajon restringieron
la difusion del método etnohistorico durante varias décadas.

Habria que esperar a hasta 1954 y la fundacion de la revista “Ethnohistory” por la
American Indian Ethnohistorian Conference para recuperar el método etnohistérico. Un
grupo de antropo6logos norteamericanos fue empujado a asociarse en medio de la controversia
legal desencadenada por procesos judiciales para reivindicar la validez de los derechos
indigenas de propiedad sobre las tierras que ocupaban.

El dnico modo de resolver tales cuestiones era el de utilizar evidencia etnohistorica.

Porgue en Estados Unidos, la Etnohistoria como método era conocida desde 1909.

La antropologia argentina durante los afios cincuenta: de Imbelloni a Bérmida

¢Qué pasaba aqui en el pais durante el periodo entre las guerras mundiales? La
disciplina antropoldgica adquirié caracteristicas propias, sin poder evadir el contexto politico
de su tiempo.

José Imbelloni, figura importante del grupo intelectual local, fue nombrado en 1947 por
el Gobierno Nacional, Director del Instituto de Antropologia del Museo Etnogréfico Juan B.
Ambrosetti. Fue miembro de la Academia Nacional de Historia de Argentina. A él se debe en
gran parte la organizacion de los estudios de paleoantropologia local. Cultivo la antropologia
fisica, la etnologia, la arqueologia y el folklore.™® (Figura 2)

En el aflo 1948, y con una fuerte impronta de Imbelloni, fue publicada la primera

edicion de la revista Runa. Archivo para las ciencias del Hombre, como publicacion

" Viazzo, “Introduccion a ...” pp. 148 y 149.

12 Erik Wolf, “Europa y la gente sin historia” (México: FCE, 1993) De hecho, el voluminoso trabajo del
antropdlogo E.Wolf, esta basado en los registros de compafiias comerciales que documentan el estrecho contacto
comercial con las colonias.

13 Efectuar una critica de la entera produccién académica de José Imbelloni, iniciada en la década de 1920,
excede los propositos de este trabajo.



antropoldgica oficial de los avances realizados en la Facultad de Filosofia y Letras de la
Universidad de Buenos Aires.

La autoproclamada “Revolucion Libertadora” de 1955 introdujo la intervencion de las
universidades nacionales de las que la UBA no fue la excepcion. La consiguiente
“desperonizacion” arrastrd a Imbelloni y posteriormente un discipulo suyo, Marcelo Bérmida
lograria tras una dudosa reinterpretacion de la Historia Cultural, que la misma deviniera en

historicismo bajo la forma de “Etnologia Teorética”.*
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2. Expedicion a la Patagonia (1949) José Imbelloni conversa con un habitante local.

Los inicios de la Etnohistoria en el Pert

Es pertinente aqui apartarnos un momento de los cambios tedrico-metodolédgicos que se
hicieran evidentes en la antropologia argentina, para comentar brevemente qué ocurria en el
Per( durante esos afos.

El antropélogo Javier Avila' recuerda que tanto el término Etnohistoria como su
método fueron introducidos durante la década de 1950 por Luis Valcarcel en el Perd.'® Para

este investigador peruano, la Etnohistoria denota técnicas de investigacion que permiten

Y pablo Perazzi, “Hermenéutica de la Barbarie. Una historia de la antropologia en Buenos Aires” (Buenos
Aires: Sociedad Argentina de Antropologia. 2003).

> Javier Avila, “Entre archivos y Trabajo de Campo: la Etnohistoria en el Pert” en “No hay pais mds
diverso” (Lima: IEP, 1998).

6 La incorporacién en el Per(i del método etnohistérico analizada por Avila sirve a los propésitos del
seguimiento de la incorporacion de la etnohistoria en otras academias americanas. Como muestra local de la
atencion con la que se observaba este método mientras Imbelloni era director de Runa, se publicé en 1951 una
Resefia del abordaje etnohistorico realizado por Luis Valcéarcel, aplicado sobre los escritos del Inca Garcilazo
(RUNA Archivo para las ciencias del Hombre. Tomo IV. Buenos Aires, FFyL,1951).



corregir los filtros colonialistas propios de los cronistas espafioles. A su vez, Avila menciona
que estos avances se realizaron bajo la direccién del antrop6logo Julian Steward, por lo que
vale decir, la Etnohistoria en Per( se desarrolld bajo la influencia de la Antropologia
Cultural Norteamericana. En cambio, en la Argentina, debido a la hegemonia de Bormida y
su método personal en Antropologia, la Etnohistoria habria de aguardar para ingresar de la
mano de la Arqueologia, como veremos mas adelante.

Si los datos etnohistdricos fueron utilizados por primera vez como aquellos que,
obtenidos a partir de una amplia variedad de fuentes documentales blancas permitieron en
1909 interrogar los vestigios arqueoldgicos de grupos nativos canadienses, en el Perl y
cuarenta afios después surgid la iniciativa de incorporar los datos etnohistéricos para
contrastarlos con las observaciones obtenidas en el trabajo de campo.

Es en tal sentido que autoridades de la talla de John Murra, no solo afirmaria que “Hay
que leer los documentos historicos con ojos de antropdlogo” introduciendo la mentada
“pregunta antropologica” en los archivos peruanos, sino que, ademas, introdujo la necesidad
de “contrastacion en el campo” de los datos etnohistdricos obtenidos como praxis por parte de
la academia peruana.®’

Mientras tanto, la profesionalizacion de la Antropologia argentina en 1959, emergiendo
desde una universidad intervenida, iria acompafiada de un alejamiento de los métodos criticos
y etnohistdricos que empezaban a ser ampliamente aplicados en otras latitudes. El desarrollo
local de la obtencion de datos etnohistoricos tendria que esperar muchos afios mas hasta
comenzar a ser utilizados timidamente de manos de arque6logos durante la década de los afios

setenta.

1970: Avance local de la Etnohistoria en manos de la Arqueologia

Recordamos la afirmacion de Wissler que se podia reconstruir el pasado prehistérico y
protohistdrico de las sociedades estudiadas por etnélogos “a través de la soldadura entre los
materiales que era posible obtener de la etnohistoria y de la arqueologia”

De aquel empleo conjunto de la etnohistoria con la arqueologia para entender el pasado,
asistimos a la recuperacion de la etnohistoria para interpretar los vestigios arqueoldgicos.

Lidia Nacuzzi describe su experiencia respecto de esas transformaciones. Comenzo a
reunir datos etnohistoricos durante la década del setenta: “En ese periodo nuestro

acercamiento a la problematica etnohistorica habia ido reenfocandose en torno de intereses

7 John Murra, (1970) “Perspectivas y actuales investigaciones de la Etnohistoria Andina” en Revista del Museo
Nacional. Namero 35. Lima, pp.125-159.



diversos, aunque nuestras primeras incursiones en ella se realizaron desde el punto de vista de

la arqueologia” como veremos a continuacion.

1984: | Reunion Sudamericana de Etnohistoria

Treinta afios después de la publicacion del primer texto de Valcarcel en PerQ, se
convocd en San Juan la primera Reunién Sudamericana de Etnohistoria, con participantes
provenientes de Chile, Brasil y Argentina.

En el Tomo XIX (1989-90) de la revista RUNA, Lidia Nacuzzi informa que se
discutieron definiciones, los alcances de los conceptos de protohistoria y etnohistoria, la
metodologia del etnohistoriador y las relaciones entre etnohistoria y arqueologia.'®

El tema dominante en las discusiones gird en torno del ambito de las pertinencias:

“La Etnohistoria, ;es competencia de los historiadores o de los antrop6logos?”’

Nacuzzi recuerda que “Los historiadores piensan que solo ellos estan preparados
metodologicamente para abordar la lectura critica de fuentes”

Sin embargo, los antrop6logos pensamos que es indispensable estar entrenados en la
problematica de la etnografia para comprender los relatos escritos por europeos acerca de
pueblos que viajeros y misioneros veian por primera vez, quienes no podian menos que
“describir confusa y tendenciosamente segin su cosmovision y las motivaciones de sus
viajes”.*?

Finalmente, Nacuzzi define sin rodeos: “La Etnohistoria es una metodologia
particularmente apropiada (que) implica el abordaje de documentos coloniales
(administrativos, juridicos, religiosos y comerciales) con el propdésito de obtener datos
contrastables.”

Estos datos contratables a los que se refiere Nacuzzi, ofrecen la posibilidad de elaborar
hipétesis, perfeccionar inferencias realizadas, elaborar analogias, con la Unica condicion de no
utilizar en estos razonamientos, datos etnohistoricos aislados o fuera de contexto.

Nacuzzi, dada su especialidad, defiende el uso de la etnohistoria “porque constituye
informacion 1til en el momento de interpretar vestigios arqueologicos”.

Recuerda la estrecha relacion de la arqueologia con la historia. Ambas estudian el
pasado humano. Muchos autores sefialan la importancia de los datos arqueoldgicos para

extender la historia indigena hacia atras, y para liberarse de las limitaciones y desviaciones de

8 Lidia Nacuzzi, “El aporte de la Etnohistoria al estudio de la Arqueologia de Patagonia” en RUNA.
Archivo para las ciencias del Hombre. Tomo XIX: 161-175, Buenos Aires, FFyL, 1989.
9 Nacuzzi, EI aporte... pp163-165.



las fuentes documentales blancas. Los datos provenientes de documentos coloniales permiten
una inmensa profundidad histérica y son el mejor garante de los progresos de la historia de los

“pueblos sin historia”. %

El Otro etnohistorico

Todas las discusiones en torno a si la Etnohistoria es competencia de antrop6logos o de
historiadores parecen olvidar las palabras de Marc Augé que redefinen una frontera actual
para la Antropologia como disciplina cuyo objeto es la construccién de alteridad.*

Augé cruza tiempo y espacio, con las pertinencias propias de la Antropologia y la
Historia: “La relacion con el otro se establece en la proximidad... El campo de la antropologia
como el estudio de las modalidades de las relaciones con el otro se amplia sin cesar”.?

Una de estas “modalidades de las relaciones con el otro” ha derivado en los estudios
etnohistéricos. Ana Maria Lorandi, quien estuvo encargada durante muchos afios del
departamento de Etnohistoria de la Facultad de Filosofia y Letras, reelaboré junto con
Mercedes del Rio una definicion del “otro” desde la perspectiva antropologica:

“Para introducirnos en el tema de la Etnohistoria es necesario comenzar con una
definicibn muy simple. Se trata de una Etnologia (Antropologia) historica, 0 sea una
disciplina que se ocupa del otro social, desde la perspectiva de la etnicidad y considerando
sus manifestaciones a través del tiempo... la Etnohistoria es una disciplina que tiene su origen
en todas aquellas regiones donde un grupo étnico (generalmente blancos, europeos y
occidentales) ha impuesto su dominio sobre otro u otros grupos étnicos” (cursivas propias)?

De este modo la Etnohistoria incorpora al analisis las transformaciones sociales, cuyos
datos etnohistdricos tal como han sido registrados por funcionarios coloniales, admiten ser
contrastados tanto por el registro arqueoldgico, como sostienen Nacuzzi o Lorandi, asi como

mediante el trabajo de Campo, como recomienda Murra (ver Figura 3).%*

% Nacuzzi, El aporte de la Etnohistoria... pp. 161-175.

21 Marc Auge “El espacio histérico de la Antropologia y el tiempo antropolégico de la Historia” en “Hacia una
Antropologia de los Mundos Contempordneos”. (Barcelona: Gedisa, 1996).

22 Auge, El espacio historico... pag. 25.

2 Ana Marfa Lorandi y Mercedes Del Rio, “La Emohistoria. Etnogénesis y transformaciones sociales
andinas”, (Buenos Aires: Centro Editor de América Latina, 1992), p. 9 y 10.

2 Vivina Salvetti, “Historiografia del método Etnohistorico. Origen y desarrollo disruptivo en tres academias
americanas” Presentacion individual ofrecida durante las Jornadas 25 afios de Etnohistoria en la Argentina,
realizadas los dias 24 al 26 de noviembre de 2010 en la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de
Buenos Aires.
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3. Cuadro comparativo espacio-temporal
Referido al desarrollo del método etnohistdrico en el siglo XX (Salvetti 2010)

Conclusiones

A vuelo de pajaro hemos recorrido la situacion de la Antropologia en relacion con la
Historia y sus particularidades resultantes en Gran Bretafia, Estados Unidos, en el Peru, para
culminar en el camino que siguid la Etnohistoria en Argentina como método vélido para la
interpretacion de vestigios arqueoldgicos.

Porgue en vista de su definicién original, podemos concluir que el etnohistérico es un
método de investigacion de los archivos de grupos dominantes, “generalmente blancos,
europeos y occidentales”, como recurso antropoldgico para reconstruir las transformaciones
de las poblaciones estudiadas, y cuyos datos obtenidos admiten ser contrastados en el campo
0 en el registro arqueoldgico segln la experiencia argentina.

Finalmente, los debates que generd la incorporacion de la Etnohistoria como método en
diferentes espacios académicos (Gran Bretafia, Estados Unidos, Perl y la Argentina)
demuestran una vez mas, que tanto la incorporacion como el desarrollo de competencias en
muchas disciplinas se encuentra fuertemente condicionado por intereses académicos, politicos
0 econodmicos. O lo que vale decir, por conocimientos bastante alejados de toda pretension

referida a supuestos de una ciencia con neutralidad valorativa.



