Resefias bibliograficas

asumiriaen unainstanciadelecturaen voz ata, lo cual en determinados casos (sefialados en el estudio)
da lugar a ciertos anacolutos, en apariencia inconsecuentes con €l desarrollo posterior del discurso
expositivo, pero acordes con €l registro delengua utilizado por €l canciller Ayala.

El trabajo de Ferro resulta un aporte fundamental parael estudio delaobraayalina, brindando una
edicién critica sustentada por solidos presupuestos tedricos, con un aparato critico claro y exhaustivo,
que permite el acceso a un texto que hasta el momento no contaba con una edicién que estuvieraala
alturadelas probleméticas que la tradicién manuscrita plantea.

PaBLO E. SARRACINO

Funes, Leonardo. Investigacién literaria de textos medievales: objeto y practica. Buenos Aires,
Mifio y Dévila, 2009, 157 pp.

Este volumen recopilaunaserie de articul os, presentados anteri ormente como ponencias o publicados
en revistas especializadas nacionales y extranjeras, “ corregidos y aumentados’, como dice el mismo
autor, amanerade reflexiones criticas y metodol gicas paraenfrentar el estudio de textos medievales.
El libro estadividido en cuatro capitulosy dos apéndices, que difieren en su temética especificadentro
del campo de estudios propios del hispanomedievalismo.

El capitulo 1 es e més extenso de todo €l libro. La “Leccién Inaugural: objeto y préactica del
hi spano-medievalismo” (15-55), quiza sea unaintroduccién bésica paralos mas especializados; pero
sirve como panorama general a los no especialistas, asi como para la comprension acabada de los
capitul os que seguiran. En estas paginas, Funes retomalaL eccion Inaugural que pronuncid el diaen que
asumio la cétedra de Literatura Espafiola | (Medieval) en la Facultad de Filosofia 'y Letras de la
Universidad de BuenosAires. El autor aboga por lainvestigacion literaria, cuyos métodos poseen un
nivel de cientificismo tan verdadero como €l delascienciasduras. Afirmaqueel objeto deestudio dela
investigacion literariano esun a priori, sino que se constituye alo largo del proceso de conocimiento,
entresdimensiones: latedrica, lahistéricay ladisciplinar. El objeto estudiado —laliteraturaespafiola
medieval— muestra, segin el mismo autor, limitesimprecisos, puesto que no resultaparanadasencillo
definir: @) qué se entiende por literatura en una época donde la tradicién oral es fundamental parala
transmision de los textos, amén de los manuscritos y de las imprentas nacientes, que Funes menciona
como un hecho caracteristico de la Modernidad; b) quiénes se consideran espafioles, en un territorio
donde convive unapoblacién heterogéneaformada por cristianos, moros, judios, mozarabes, mudéjares
y moriscos; y ¢) cudles son los|imites cronol égicos delaEdad Media. Por otraparte, el autor afirmala
existencia de tres clases de textos: el texto rollo-antiguo, el texto manuscrito-medieval, el texto libro-
moderno; alos que afiade un cuarto, el texto electrénico-posmoderno. A continuacion, se detiene en
caracterizar el texto medieval detalladamente, poniendo el acento en su carécter oral y colectivo, queal
mismo tiempo exige como contrapartida la memoria, que echa mano de ciertas frases formulares y
secuenciasfijas, en tanto recursos artisticos. L ostextos medieval es no serian otracosasino variaciony
repeticion en si mismos, dando por resultado una copia que nunca es igual que la anterior, aunque
conservasiemprelo esencial. Sin embargo, Funes reconoce que amenudo €l lector se encuentraprivado
del gocetextual por unaserie de dificultades que se presentan en los textos medievales, muestrasdela
lengua espariola naciente. Frente aello, propone un enfoque histérico-critico, donde la clave reside en
ampliar €l horizonte recepcional, procurando mas bien una fusion de horizontes entre el espiritu
medieval con el que fue escrito el texto en el pasado y €l espiritu (pos)moderno con el que esleido en
el presente.

En el capitulo 2, “Laapuestapor lahistoriadelos habitantesdelaTierraMedia’ (57-72) serefiere
al lugar intermedio que ocupan los estudios literarios hispanomedievales, entre laFilologiay laTeoria
Literaria, aunque destacaquelasegundaeslatendenciaen auge paralacomunidad académicainternacional,
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especialmente en todo el continente americano. Laconcepcion historicista, que domind lacriticahasta
el siglo XIX, tuvo su ocaso a partir de nuevas teorias —el esteticismo, €l arte por €l arte, €l neo-
clasicismo— paralasquelahistoriaresultabaincapaz de explicarlo todo en unaobraliteraria. En el siglo
XX surgieron nuevas corrientes anti-historicistas—el formalismo ruso, €l New Criticism anglosgjon, la
nuevaescuelamorfol 6gicaaemana, € estructuralismo, €l post-estructuralismo'y el deconstruccionismo—
. Pese aello, e siglo XX estuvo mayormente dominado por el historicismo literario. Las luchasy el
compromiso social de los estudiantes de los afios 60 hicieron alos profesores de los 80 retomar esta
vertiente para el estudio literario, abogando por el retorno de un intelectual comprometido y con
espiritu critico frentealarealidad. L o que propone esencial mente Funesapartir del historicismo esuna
superacién del pantextualismo inmanentista, paraarribar alas* huellasdel hacer humano no verbalizadas”,
vale decir, pequefias porciones de una “historia modesta y secundarid’ que pongan de manifiesto la
relacién texto-contexto, en funcién de unamayor cantidad de herramientas interpretativas.

En capitulo 3: “Lidiando con el ‘ efecto Funes': en torno de la posibilidad de unahistorialiteraria”
(73-85) € autor contintialadefensadelahistorialiterariaque havenido tratando, pero estavez apartir
delasideas planteadas por el hispanistanorteamericano David Gies, quien tomael personaje borgeano
de Funes “el memorioso” para establecer un paralelo con el historiador literario moderno, que se
enfrentaalamismaencrucijada, a propdsito de la seleccion delos hechos narrativos. Gies se pregunta
qué tipo de memoriainfluye en el proceso selectivo de la narracién; si responde alatradicion, auna
suerte de canon establecido, alaraza o al género. Y concluye afirmando que la vision de la historia
literaria nunca sera completay objetiva, sino apenas un parcial reflejo de un periodo determinado con
una focalizacién subjetiva. Leonardo Funes procura, en este capitulo, ir mas alla de la propuesta de
Gies, y para ello toma como base dos presupuestos: a) “la posibilidad de la contextualizacién de los
textos’ y b) “la narrativizacion de un pasado literario como forma legitima de conocimiento”. Asi,
recuperalos aportesdel capitulo anterior, donde yaeshozabael juego derelacionesentrelaescrituradel
pasado y la lectura de ese pasado en el presente. La investigacion literaria seria entonces el “juego
dialéctico” entre las condiciones de esta doble temporalidad, como modo de interpretacion. Funes
introduce el concepto de inscripcién; es decir, una doble praxis: de la historia en los textos y de los
textosenlahistoria. Parallevar acabo el estudio historico-literario por inscripcion, asu vez utilizaotra
herramientaque enriquece el andlisis delostextos medievales: laanécdota, que poneen relacion el texto
y lahistoria.

El capitulo 4 y ultimo: “Opus, textus, scriptum: Ultimos debates sobre la cultura manuscrita
medieval” (87-108), estableceladiferenciaentrecriticaliterariay criticatextual o ecdética. Estadltima
consiste en “la reconstruccion de un texto lo méas cercano posible a texto original [...] a partir del
andlisis y del cotejo de los testimonios conservados’. Ambas disciplinas, la literariay la critica, se
complementan, puesto que cualquier andlisis literario que se precie deberia contar con una buena
edicion textual. Distingue asu vez obray texto, tomando al gunos presupuestos de Barthes como lineas
generales. Mientras que laobra estaria relacionada con €l autor y €l producto terminado, €l texto seria
el trabajo de escritura, unaconstruccion tedricay auténoma, desprendidayadelafiguradel autor. Si la
obra es €l “objeto estético”, €l texto es el “artefacto material”. Un tercer concepto introducido por
Dagenais, scriptum, sirve a Funes para abrir la discusion entre el paradigma textual y el paradigma
escriptural. El scriptumsebasaen laideade que el codice posee caracteristicas Ginicas que no estan en
el texto; valedecir, variantestextual es, materia scriptoria, ordinatio, y ocasionalmente lapresenciade
glosas. Funesreflexionasobrelaimportanciadel scriptum paraunacomprensién acabadadelaproduccién
literariamedieval pero, a mismo tiempo, impugnaaDagenaisel hecho detransformar el margen (glosas)
en el centro mismo del objeto de estudio —olvidando asi €l cuerpo textual que también formaparte del
scriptum— y el desmerecer la critica ecd6tica, donde se opta por “una instancia de sentido y un
compromiso con laconstruccién y ladifusion de un saber”.

Paraterminar, el autor incluye dos apéndices. El apéndicel: “Laevolucién literariacomo contienda
deprécticasdiscursivas’ (109-125) se centraen el concepto de practica discursiva, queincluye el ementos
verbales, no verbales, recursos de voz, posicion del enunciador, en sintesis, todo |o que se hace presente

1338 |



Resefias bibliograficas

en una situacién comunicativa. Desde esta perspectiva de andlisis, el autor hace un recorrido por la
précticajuglaresca, por el mester declereciay por laprosacastellana, vale decir, desdelaoralidad pura
donde los cédigos no verbales son esenciales, pasando por un estadio intermedio o mixto donde se
conjugan oralidad y escritura, hastalainsercion plenadelaescritura. El apéndicell: “Mundosencrisis:
inscripcion de lahistoriaen el texto medieval” (pp. 127-146) tiene por objeto manifestar que géneros
como lafazafia, lacronicay el exemplum medieval es guardan un vinculo muy estrecho con el contexto
decrisispolitico socia en el quesurgen. Y esto, dice Funes, no esunasimplificacién delarelacion texto-
contexto o lahip6tesisdel reflejo, sino més bien lainfluenciaque se manifiesta, no enlos contenidos, si
en los procedimientos formales, con €l fin de hacer creible y efectiva una determinada historia. Funes
incluye un vasto corpus de la textualidad castellana del Trescientos, a fin de confrontar textos de
variadaindole donde es posibl e aplicar estametodologia: discursosjuridicos, discursos historiogréficos,
discursos politico-administrativos, discursos didéctico-narrativos. Las huellas de la crisis politico-
social de un tiempo deben buscarse no sélo en los textos, que no siempre las ofrecen, sino en una
realidad extratextual que amplie el enfoque deinterpretacion.

El nuevo trabajo de L eonardo Funes, Investigacién literaria detextos medievales: objetoy préctica
(2009) resulta un aporte significativo para el hispanomedievalismo, donde se retinen las condiciones
para una practica seria de lainvestigacion textual, en el marco de una historialiteraria que amplialos
niveles interpretativos, tanto para el lector no especializado como para el especialista que quiera
confrontar 10s debates y tendencias actuales.

Lucia OrsaniC

GARRIDO GALLARDO, M. A. (dir.), L. Dolezel et alii, El lenguajeliterario. Vocabulario critico,
Madrid, Sintesis, 2009, 1502 pp.

El pensamiento cristiano, principalmente, nos ha hecho herederos de la escritura como arcade lo
sagrado e instructivo, a semejanza de las Tablas de la Ley en las que grabé Dios los lineamientos y
consgjos a pueblo de Israel. En Homero, por ejemplo, Belerofonte vaalalLicia, a Oriente; llevaun
mensaj e con “mortiferas sefiales’ contraél y no o sabe porque no entiende lo que estagrabado alli. De
ahi que, acausadelaimportanciay laprimaciaqueteniaen Grecialatransmisién oral, laescriturasolo
tenia un uso comercial y ritual en principio, y escon el desarrollo de los estudios algjandrinos, delas
bibliotecas helenisticas, con laaperturahaciael Orientey conlaBibliay €l acervo judio delas Sagradas
Escrituras, cémo el mundo occidental asume el texto escrito como depdsito de la tradicién y el
conocimiento. Receptaculo de esa tradicion y cdliz acumulativo del saber, algo asi como la Artis
Rhetoricae Libri XII de Quintiliano fue para la cultura del latin en €l siglo |, es, parala cultura del
espafiol contemporaneo, El lenguajeliterario. Vocabulario critico (IX libros) que aqui presentamos.

Por eso, esta obra, dirigida, compilada y escrita en su mayor parte por Miguel Angel Garrido
Gallardo, sin ser resoluta ni determinista, tiene un cierto aire “sagrado” e “instructivo”. Tablas de una
ley que agradeceran hoy los estudiantesy |os expertos, |0s que dan sus primeros pasos en €l mundo de
laTeoriaLiterariay los que se dedican a andlisis artistico y cultural. Los estudios, €l litterae studere
(dedicarse alaliteratura), €l acercarse aunadisciplinaexige conocer un camino (método= meta-odous),
una especie de bautismo o de entrada al mundo de las letras. Eso representa este volumen, un Jordan
tedrico deaguasclarasy profundas. Y son precisamenteladiafanidady el rigor exegético laconjuncion
lograday més visible de este tratado editado por Sintesis.

Estamos en presencia de unasumma doctrinal, pero no esquemética, un credo abierto aladiscusion.
El resultado mismo de este proyecto surge de los desafios que los autores han emprendido con el
proposito de sistematizar y desentrafiar contenidos tan polémicos y dificiles de abordar como, por
gjemplo, la definicién y el catdogo de los discursos y géneros literarios. Este es, en fin, un libro de
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