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FILOSOFIA'Y RESPUBLICA EN PLATON
ENTRE LOGOS Y ERGON

IVANA CosTA®

RESUMEN: Ya desde |a Antigliedad, cada vez que se evoca la politeia plato-
nica—sobre todo las propuestas transformadoras ddl libro V' dela Republica—
selo hace para cuestionar cudles son las credencial es que hatenido esateoria
para medirse con la politica “real”, practicable “en | os hechos”. Selaimpug-
n6 como propuesta politica en nombre de la oposicién entre [6goi (pal abras,
discursos) y érga, hechos. Este trabajo se propone pasar revista a la cons-
ciente contraposicién entre 16gos-érgon presente en diversos escritos plato-
nicos, para mostrar que la originalidad de Platén como filésofo politico no
obedece tanto —o tan solo— a hecho de haber trazado la que, segun €, erala
mejor politeia para “la felicidad de toda la pdlis, y no sélo la de una clase’,
sino porque advirtié cual es la cuestion fundamental de toda indagacién so-
bre la res publica: como establecer efectivamente un vinculo entre € ideal
deloslégoi y latenacidad delos hechos.

Palabras clave: Platon — Replblica— [6gos— praxis

ABSTRACT: Since ancient times, when Plato’s politeia —specially the ideas
for the transformation of the whole society, in Republic V—is brought to the
discussion, immediately it is dismissed because it could not rival with “real”
palitics, the one that is actually feasible “in facts’. It has been criticized as a
palitical project, among other reasons, in the name of an opposition between
I6goi (words, discourses) an érga, facts. | will examine the explicit and con-
scious contraposition 16gos-érgon that occur in some platonic texts, in order
to show that Plato’s originality as political thinker lies not only in his com-
mitment with a project of what he considered to be the best politeia, “for the
happiness of the whole and not only of one dass’, but because he redized
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84 [VANA COSTA

that the seminal question in any inquiry about the res publica consists in es-
tablishing an actua link between theideal of I6goi and toughness of facts.

K eywords: Plato — Republic — 16gos — praxis

1. Yaen la Antigliedad era ampliamente reconocido €l caracter irredi-
zable (e irredizado) del programa palitico de la Republica platénica. Lo re-
vela, para € caso, un interesante pasge del libro VI de la Historia de Poli-
bio, en & cual, antes de desplegar una comparacion entre diversos tipos de
organizacion palitica, del pasado y del presente, afirmalo siguiente:

“No consideré justo introducir aqui la politeia de Platén, a pesar
de que entre los filosofos tiene a sus panegiristas. Porque asi
como en las contiendas deportivas tampoco admitimos a los es-
peciadistas y atletas que no estédn matriculados o no han dado al-
guna muestra de su valor, tampoco se la debe traer a colacion en
una competencia por d primer premio si antes no expone de su
propia cosecha algun hecho verdadero (ean mé proteron epidei-
xetai ti ton eautés érgon alethinds). Hasta d dia de hoy, s se
quisiese compararla con la politeia de Esparta, Roma o Cartago,
serialo mismo que proponerse hacer un parangon entre una esta-
tua y un hombre vivo y con aliento: por mucho reace que se
quiera dar a arte en la estatua, es verosimil que la comparacion
entrelo inanimado y lo animado a mostrarse compl etamente de-
fectuosa les caiga mal alos espectadores’ (VI. 47, 7-10).

La negativa ddl historiador griego que narr6é € origen y desarrollo del
imperio romano a tratar sobre la Republica tiene sentido: obedece a que d
programa platénico no cuadra en su proposito de describir organizaciones
poaliticas que efectivamente se han dado, en sociedades histéricamente exis-
tentes. La politeia platénica no cumple con estos requisitos pues no puede
mostrar de algin hecho (ti érgon) suyo verdadero. Pero Palibio aprovechay
hace patente su propia omisién para sumar de paso algunas observaciones
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causticas: lainutilidad de la Republica, suineficacia, su fatadeviday alien-
to. Y todo, a pesar dd € ogio que hacen de dlaalgunos filésofos. Lo masin-
teresante del caso es que Palibio objeta € programa palitico de Platon em-
pleando la misma metafora que aparece en  mismo libro V de la Republica,
donde se esboza por primera vez este programa transformador. Una met&fora
con laque Platén pretendeilustrar ladistancia entre € 16gos 'y € érgon.

Comienzo por agui porque creo que este pasaje, escrito por un historia-
dor de la Antigliedad, que debe desandar con su l6gos € camino de fracaso
delapoalitica griega, tratando de establecer |las causas por las que Roma se ha
impuesto y seguird imponiéndose en todo € mundo conocido, me parece un
gemplo notable de una caracteristica que se verifica en nuestra manera de
leer la Replblica, ya desde aquellos tiempos, y no menos hoy que ayer. Me
refiero a que cada vez que es invocada la politeia platnica, sobre todo las
propuestas para transformar por completo las instituciones vigentes, no po-
demos evitar pensar cud es son las credencial es que ha tenido semejante pro-
grama para medirse con los proyectos paliticos de “reales’, practicables o
contrastables en los *hechos”.

La contraposicion es aqui entre 16gos (palabra, discurso, argumento,
teoria) y érgon (hecho), las paabras y los hechos. Esta terminologia aparece
en d pasgje de Palibio: la politeia de Platén no puede mostrar de suyo nin-
gun “hecho verdadero”. Esta, la dd descuido de la praxis o de los hechos por
refugiarse en los 16goi o en la purateoria, es una acusacion reiterada alo lar-
go de todala historia de la fil osofia que busca & bien comin de la pélis. Por
mi parte quisierainsistir en que si Platon es @ iniciador de la filosofia paliti-
calo es, no porquetrazd e programa de la que, segun €, erala mejor polite-
ia, sino porque puso de manifiesto cudl es la cuestién fundamental de toda
filosofia palitica: € problema de establecer una relacion entre d ideal que
proyectan los 16goi y la tenacidad de los hechos.

Lo que quisiera tratar de subrayar agui es la insistencia con la que €
propio Platén vuelve, alo largo de su obra, ala porfiada contraposicion entre
I6gos y érgon. Platon se preocup6 denodadamente en la Repulblica, espe-
ciadmente en d V, pero también en otras obras del corpusy hasta € fina de
sus dias, tanto del proyecto ideal como de la cuestién fundamental de la fac-
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tibilidad de esa politeia desesble. Platon se ocupa tanto del caracter “ideal”?
de la politeia como de su caréacter redlizable, y esto habida cuenta de sus in-
tentos por actuar directamente en d mundo de la politicareal; y mas aléa de
sus resultados poco aentadores en Siracusa, Sicilia, adonde vigjé en dos
oportunidades con € proposito de formar a tirano de aquel imperio, Dioni-
sio Il. Estos intentos tuvieron lugar —se estima— pocos afios después de con-
cluido @ proyecto de escritura de la Republica; ainstancias de su discipulo y
gran amigo Didn, y con € estimulo de sus amigos, familiares y discipulos
cercanos en la Academia.

Que Platén intentd a menos dos veces poner en practi ca sus i deas sobre
la organizacion de la pdlis lo transmite Diodgenes Laercio en € libro |11 de
sus Vidas de filésofos ilustres, escrito alrededor del siglo Il d.C. Y si vamos
a darle crédito a Diogenes, es posible que Platén lo hubiera intentado, o a
menos pensado, una tercera vez, cuando los arcadios y tebanos fundadores
de Megd 6palis, que es justamente la patria de Palibio, en la que é —y antes
su padre, Licortas— ocuparon importantes cargos publicos, lo llamaron para
ordenar la nueva ciudad (alrededor del 370 a.C.). Eliano y Plutarco informan
tambi én sobre otra experiencia politica en Cirene. Algunos de estos testimo-
nios ponen de manifiesto una estrecha relacion entre la aventura siracusana
(que, como sabemos, termind muy mal) y las condiciones para la poélis
“ideal” previstas en Republica V por un lado y, por otro lado, |a atencién
que prest6 Platon al problema de la rdacion entre [égos y érgon.

En d testimonio de Didgenes Laercio (Vida de los filosofos ilustres
[11.23) se insiste en & estrepitoso fracaso de las incursiones siracusanas.
Diégenes, influenciado sin duda por una vasta tradicion anti-platénica, que

2 Empleo comillas a hablar del carécter “ideal” de la politeia platonica puesto que “ideal” es
un término polisémico y no quisiera confundir el compromiso platénico con las Ideas o For-
mas con e idealismo, entendido como una forma de evasion de la realidad o de las condicio-
nes materiales de realizacion de un proyecto “ideal”. ParaPlatdn, las Ideas no son en absol uto
pensamientos o representaciones imaginarias sino realidades con plena consistencia que, co-
mo tales, resultan la condicién sine qua non de una autértica vida filosofica Las Ideas de Pla-
tén no son una huida de la redlidad sino, a contrario, € insoslayable criterio de valor, la di-
reccion, la orientacién normativa, el sentido que debe tomar la propia “realidad”, es decir: las
condiciones materiales de la vida para poder ser considerada una buena vida, una vida digna.
A estas |deas debe mirar € fil6sofo, €l Unico capaz de convertir el “ideal” enrealidad.
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se remonta a periodo en que Platén estuvo al servicio de Dionisio I1,% inter-
preta este fracaso en términos andogos a los que emplea Polibio: seglin Di6-
genes, Platon volvio sin haber hecho nada (apraktos). Debemos entender, en
rigor, que lo que Didgenes quiere decir con esto es que Platdn, seglin Didge-
nes o segun sus fuentes, lo que pretendia hacer en Siracusa era forjar un ré-
gimen iguditario, una idea que seguramente alude a “comunismo” para la
clase gobernante propuesto en Rep. V: es decir, comunidad de tareas entre
hombres y mujeres, comunidad de mujeres e hijos, abolicién de la propiedad
privada, siempre entre los guardianes. Ahora bien, es obvio que Platon no se
mantuvo apraktos durante su estadia en Siracusa, ya que la actividad docente
era parte central de su proyecto, tal como revelan, entre otros, los testimo-
nios tardios de Plutarco e incluso posteriores (Olimpiodoro, etc.).

2. Enredlidad, para evaluar en su justa magnitud el fracaso platénico en
Sicilia, resulta mas provechoso considerar otro testimonio, valiosisimo y
controvertido, que detalla los mativos y expectativas que llevaron a Platon a
involucrarse en la politica de su tiempo, no en los I6goi sino en los hechos:
me refiero al testimonio de la Carta VII, € Unico escrito de Platén en € que
habla en primera persona.* Veamos algunos pasaj es especi d mente rel evantes
de la Carta VIl que echan luz sobre una consciente atencion del filésofo al
problema de la vinculacion entre 16gos-érgon. Quisiera mostrar con unos po-
cos gemplos (1) que Platdn entendié a sus incursiones siracusanas como
efectivos intentos por llevar la teoria a la practica, (2) que esa préactica no
consistia—como entiende Didgenes— en imponer en Siracusa las instituciones
de las que habla Platén en su Republica sino que se trataba de poner en mar-
cha un plan educativo capaz de orientar una reformulacion de la politica en
ese lugar; (3) que tanto en los calculos preliminares —antes de ir a Sicilia—

% La tradicién anti-platénica reproducida por Didgenes se remorta a los dias en que Platon
intent6 formar filosdficay politicamente a Dionisio |1 y encontré una marcada hostilidad por
parte de otros intelectuales ligados a la corte siracusana. En ese mismo cuadro se puede in-
cluir la acusacion de plagio a Platon, de la que Didgenes Laercio también se hace eco (Vi-
das... 111.9y ss)), acusacion que se encuentra ya en Teopompo de Quios (FGrH 115) y cortti-
nda con Aristéxeno y Timén de Fliunte. Cfr. SwiFT RigiNos (1976), BRissoN (1992).

* No entraremos aqui en la discusion sobre la auterticidad de esta carta, a la que provisional -
mente consideraremos aqui como platénica.
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como en su evaluacién posterior de su efectivo fracaso, Platon pone como
criterio de decision la efectiva adecuacion de la teoria a la practica: de las
pd abras alos hechos.

En Carta VIl 327e-328b Platon insiste en que un motivo crucia para
aventurarse en Siracusa habia sido € énfasis de Dién —un discipulo en quien
Platén tenia cifradas grandes expectativas— en la supuesta permeabilidad que
tendria Dionisio Il d influjo positivo de la paideia que podia incul carle Pla-
ton. Recordemos que la entera arquitectura de la politeia descripta en Repu-
blica 11-V descansa sobre la eventuadidad de que los filésofos gobiernen o
los gobernantes fil asofen, algo que sélo se conseguird mediante una sistemé-
ticalabor educativa, esbozada en los primeros libros y luego detallada en los
libros centrales, VI y VII. En este mismo pasgje de la Carta VII, Platén in-
siste en que, para convencerlo deir a Siracusa, Dion subrayaba d interés de
Dionisio Il por las ensefianzas y por la vida que Platon profesaba “siempre”;
circunstancias que entonces aentaban la perspectiva de que, tal como se
afirma en Rep. V 473c, llegaran a coincidir “en las mismas personas’ € fil6-
sofo y € gobernante por obra de la paideia fil oséfica. EI mismo pasaje 327¢e-
328c insiste en que tal coincidencia parecia ser resultado de una “suerte di-
vind' o un “azar divino”, algo que también aparece reiteradamente en la Re-
publica, y que aparece precisamente en |os pasgjes en |os que se pone en dis-
cusion la factibilidad de la politefa elaborada tedricamente® por Socrates y
sus interlocutores. En Carta VIl 328 b-c Platén recuerda asimismo que Dion
lo animaba a ir a Siracusa para educar a Dionisio, argumentando que por
“convencer a un solo hombre produciria muchos bienes’: se alude asi sin
dudas a los cdculos de factibilidad que se llevan a cabo en Republica V,

5 Cfr. Replblica V1 499h: “Esto teniamos a la vista y prevelamos cuando dijimas, no sin te-
mor, y forzados por la verdad, que ninguna pélis, ninguna politefa, ni siquiera un hombre
pueden alguna vez llegar a ser perfectos antes de que estos pocos fildsofos, que ahora son
considerados no malvados pero si indtiles, por un golpe de suerte sean obligados, quiéranlo o
no, a encargarse de la pdlis, y la pdlis sea obligada a obedecerles; o bien antes de que un ver-
dadero amor por la verdadera filosofia se encienda, por alguna inspiracién divina, en los hijos
delos que ahora gobiernan o en estos mismos”. Cfr. también Republica IX 592a: m “Por con-
siguiente —dijo Glaucon-y a menos si presta aencién a esto, no estara dispuesto a actuar en
politica. —Eso i, jpor el perro! —exclamé- ciertamente en su propia pélis actuarg, aun cuando
no en su patria, salvo que se presente alguin azar divino.”
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cuando Socrates se pregunta cudl seriad “cambio minimo” capaz dellevar a
la pdlis real o factible desde un estado de total corrupcion hacia la salud
(Rep. 473Db).

El tema centra de la relacion entre teoria y préactica, entre 16gos y ér-
gon, seretoma en e siguiente pasagje de la Carta VI, 328c-d. Dice ali Pla-
ton:

“Con esta disposicién de animo decidi aventurarme fuera de mi pa-
tria, no por los motivos que algunos imaginaban, sino porque estaba
avergonzado ante mis propios ojos de que pudiera parecer sin mas
como un puro charlatan inexperto que nunca se dirigia voluntaria-
mente a los hechos (mé doxaimi pote hemaut6i pantapasi 16gos mo-
non atechnds efnai tis, érgou de oudenos an pote hekon anthapsash-
tai) y queiba a arriesgarme atraicionar en primer lugar los vinculos
de hospitalidad y de amistad con Dion [...]"

En este texto, escrito hacia d final de su vida,® Platén interpreta que su
preocupacion por lardacion entrelégos y érgon fue uno de los motivos que,
en los afios de su madurez, lo impulsaron a ir a Siracusa, a pesar de las
enormes dificultades que ya entonces vislumbraba y le permitian incluso
avizorar € fracaso que en realidad iba a ser aque vigje. Que esa preocupa-
cién por € vinculo entre las palabras y los hechos sigue vigente en € mo-
mento de escribir la Carta VII es algo completamente evidente en € contex-
to genera de la epistola. También debe subrayarse que, a diferencia de lo
gue nos da a entender Didgenes Laercio, la Carta VIl revela que Platén no
vincula € fracaso en Siracusa a la radicalidad o imposibilidad factica de sus
propuestas de organizacion politica, las cuales ni siquiera llegan a estar en
juego en Siracusa.” Para Platén, es evidente que @ auténtico fracaso ha sido

® Sela ubica cronol dgicamente alrededor del 353 aC, es decir, poco después de lamuerte de
Dion.

" La corte de los Dionisios era reconocida en la Antigiiedad por su apego al lujo y por ser
cualquier cosa menos abolicionista de la propiedad privada (mucho menos cuando se trata,
como en la politefa platénica, de abolirla precisamente en la clase gobernante), o criticade la
transmision del poder por via sanguinea (algo que i efectivamente aparece en la politeia pla-
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su propia derrota en € intento de g ercer una influencia politica partiendo de
la educacion de Dionisio |1, o que —se suponia— iba a traer apargjado un
cambio indirecto en la corte siracusana y en sus relaciones politicas. Platon
intenta justificar este fracaso apelando a la falta de disposicién de Dionisio:
no a su falta de talento sino a una peculiar inmodestia que 1o lleva a darse
por educado en las palabras cuando aln no ha comenzado siquiera atransitar
el camino filosofico en los hechos. Los estudios historicos recientes hacen
hincapié, asimismo, en € paped que jugaron alli lasintrigas de laintelligent-
sia siracusana y de los grupos contrarios a Dion, que precipitaron una verti-
ginosa eirremediable pérdida de peso especifico de Platdon como asesor (“in-
telectual organico”) del tirano.® Pero no importa cudl fue e factor detonante
de este fracaso: importa saber que Platén interpreta su suerte en Sicilia inte-
gramente en los términos de una rel acién entre teoria y préactica, entrelas pa-
labras y los hechos.

3. Deciamos en & primer punto de nuestra exposicion que € problema
delardacion entre teoriay practica, entrelégos y érgon es centra en d pen-
samiento politico platénico y de manera muy evidente en la Republica, y
particularmente en d libro V, puesto que ali se detalla la propuesta de que
exista entre los guardianes paridad de natural ezas de hombres y mujeres, que
se establezca entre elos una comunidad de mujeres e hijos, que no dispon-
gan de ninguna propiedad privada: por eso este libro esta casi enteramente
atravesado por la pregunta acerca de si seran posibles estas instituciones y
cémo Il egaran a serlo. Pero veremos que no sblo en estelibro V es planteado
el transito desde las palabras hasta los hechos. En € caso dd libro V, Platon
compara la defensa socrética de |a posibilidad de redizacion efectiva de una
politeia sana con un naufrago que debe salvarse de las olas que |o amenazan.
Pero en la extensa argumentacion que alli emprende Sécrates con Polemar-
co, Glaucdn y Adimanto, salvarse de las olas no implica solamente salvarse
de un pdigro verbal, que consistiria en incurrir en incoherencia o contradic-
cién con € propio discurso, o entre d discurso y su rectitud tedrica. En 453a,

ténica, fundada sobre una division del trabajo meritocrética, que no atiende a estirpes o prosa-
g)iassino al talento “natural” de cada ciudadano).
Cir. el andlisis de Muccioli (1999).
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en 462a, 464b-c Socrates parece entender asi € riesgo de las olas. El inter-
pretala “posibilidad’ o la factibilidad por 1a que le preguntan sus interl ocu-
tores como una exigencia de coherencia con |0 que se ha dicho previamente,
0 como una argumentaci 6n acerca de por qué tal comunidad seria mejor que
otra (lo que, de paso, permite efectuar un juicio normativo: las comunidades
de taress, de bienes, de familias son las meores “por naturaleza’), o como
una demanda de especificaciones sobre la mecanica o la operatividad de las
reformas planteadas. Pero para Platén, la metéfora de las olas a ude también
al riesgo del fracaso de las transformac ones propuestas no entendidas como
argumentos coherentes o mejores “por naturaleza’, sino entendidos como
propuestas paliticas concretas cuyo riesgo radica en ser 16goi paraddjicos,
imposibles, irrealizables. Eso es lo que se cuestiona cada vez que Glaucdn o
Adimanto le preguntan a Socrates por la posibilidad y factibilidad de su poli-
teia - ¢Es posible? ¢Cémo es posible?’—. Y hasta dierto punto, sus interlo-
cutores le permiten a SAcrates responder en términos de contienda verbal o
tedrica, pero la pregunta por larealizacion de la politeia en los hechos regre-
say estalla en Replblica V 471c-e

“si llegase a existir, la pdlis contaria con todas esas bondades [...],
admito todas elas y mil otras si esa organizacion palitica llega a
existir, por lo que no hables més de ésta, sino intentemos conven-
cernos nosotros mismos de que es posible y cémo es posible (hos
dynaton kai hé dynatén) y despidamonos dd resto”.

Llegado a este punto, Sécrates responde con una imagen que es, de al-
guna manera, la contracara de la que planteara Polibio, siglos mas tarde, en
el pasgje citado a principio de este trabajo. SOcrates recuerda como se llegd
ala politeia que ahora estan defendiendo: se 1legé hasta aqui “buscando un
paradigma de qué eslajusticiay qué lainjusticia, no para encontrar un hom-
bre que sea asi sino para comparar cua se aproxima mas a dla’ (Republica
V 472b). Y puesto que han eaborado un paradigma, su tarea se parece en
algo aladelos artistas plasticos. Sigue, pues, Sécrates en 472d:

“ ¢Piensas acaso que un pintor que haretratado como paradigma al
hombre més hermoso, habiendo traducido en € cuadro todos sus
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rasgos adecuadamente, es menos bueno porque no puede demostrar
gue semejante hombre pueda existir?’

La comparacion de la politeia con € producto de las artes plasticas
permite figurar la distancia entre € 16gos y € érgon pero mostrandolos bajo
otraluz: la existencia “real” (en los hechos) no es mejor ni le agrega nada a
lapintura (el 16gos). El filésofo palitico, pintor de la perfecc én paradigméti-
ca, no es menos bueno porque su obra, bellisima, no encuentre un g emplo
factico que la vuelva a situar en su efectiva naturaleza de ser una cierta pro-
duccién o reproduccion. Asimismo, € disefio de una politeia no es menos
bueno porque d fil6sofo palitico que la ha concebido en lateoria no pueda
demostrar quetal organizacion o tal estado es efectivamente realizable en los
hechos. Sin embargo, Platon dga en claro que si es posible que € filésofo
politico revele como y en qué sentido ta politeia puede llevarse a cabo “a
méximo”.

Es por eso que Sicrates, a pesar de llevar a sus compafieros a admitir
con él que “la praxis, por naturaleza, alcanza la verdad menos que las paa
bras’ (473a) y que por tanto é no puede ser obligado “amostrar como lo que
describe con d discurso debe readlizarse en los hechos completamente’
(473a), no obstante esto, & también cede un poco:

“Si llegamos a ser capaces de descubrir como se podria fundar la po-
lis mas préxima a lo que hemos dicho, debes decir que hemos des-
cubierto lo que demandas, que tales cosas pueden llegar a existir”
(473 &b).

Republica V clausura la cuestion sobre € caracter realizable de la poli-
teia con la promesa de un esfuerzo —que se hace efectivo en la argumenta-
cién- por acercar € paradigma alarealidad de | os hechos mediante una in-
vestigacion de “qué es lo que se hace mal actualmente y con qué cambios —
los minimos posibles- Il egaria una pdlis a esa politeia; preferiblemente con
un solo cambio, sino con dos...” (473b-c). Sellega asi ala condusién de
gue la posibilidad de esa paliteia depende de una condicion: que “los fil6so-
fos reinen o los que ahora son Ilamados reyes y gobernantes filosofen”. Es
decir, para que exista tal politeia es necesario que @ filésofo se involucre en
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la politica y como gobernante o junto a él. Quién es, concretamente, € filo-
sofo y por qué é deberia ocuparse del gobi erno son preguntas cuyas respues-
tas ocupan € final del libroV y los dos libros que le siguen.

Lafactibilidad del programa de la Republica vuelve a escena en d libro
V1, donde la cuestion de la factibilidad queda pendiente de confirmacion a
través de la historia o de la investi gacion empirica; se afirmaasi, en 499c¢-d:

“Por consiguiente, si se ha dado € caso de que alguna necesidad
haya obligado a los més valientes filésofas, en lainfinitud dd tiem-
po pasado, a ocuparse de la pdlis, o <si se ha dado € caso> de que
selos obligue actualmente en a gunaregion barbara, 1gos de nuestra
vista, 0 <el caso de> que selos obligue més ade ante, estoy dispues-
to a sostener con mi argumento que la politeia descripta ha existido,
existe o llegara a existir toda vez que esta Musatome € control dela
polis. Pues no es algo imposible que suceda, ni hablamos de cosas
impaosibles; en cuanto a que son dificiles, o reconocemos.”

La posibilidad de encontrar en los hechos una organizacién palitica co-
mo la planteada tedricamente no es imposible. Puede haber ocurrido antes o
puede ocurrir en € futuro.

4. Comenzamos esta exposi ¢ion recordando una comparacion socarrona
gue hace Palibio: la politeia de Platon es, respecto de las otras formas de or-
ganizacion palitica, tan ineficaz como la estatua comparada con un hombre
vivo. Hemos visto también que la misma metafora habia sido empleada ya
por Platén en Republica V, con idéntico objeto pero con un propdsito critico
inverso. En Polibio, 1a estatua alude a la inoperancia de lo que, comparado
con algo vivo, defraudard, pues lo inanimado es muy deficiente a lado de
algo vivo y real. En Republica V, en cambio, € hombre pintado en € cuadro
alude a la perfeccion de la obra paradigmética que no defraudara pues su
perfectaidealidad no disminuye ni precisa en absol uto la garantia imperfecta
de una existenciareal, en los hechos. Ahora quisiera detenerme en otro pasa-
jedd corpus, en € que Platon vueve a utilizar la comparacion de la politeia
con un objeto artistico i nanimado objetando, al igual que Pdlibio, quelapin-
tura de la politeia se parece a unos animal es pintados a los que les fata vida
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y alos que seria bueno ver, otravez, “como en un certamen”.

Esto ocurre al comienzo del Timeo, un didogo de vejez escrito més de
vente anos después de la Republica. El Timeo, hay que recordarlo, transcu-
rre “al dia siguiente” de la conversacion mantenida por los interlocutores de
Socrates en la Replblica: € encuentro entre Socrates, Timeo, Critiasy Her-
macrates ocurre tras la conversacion “de ayer” con Glaucon, Adimanto, Po-
lemarco, Trasimaco... Y enlaficcion dd didogo delaveez, los nuevos in-
terlocutores —dos de elos persongjes historicos que tienen mucho que ver
con la expectativa de éxito o fracaso en la palitica “de los hechos’— recuer-
dan lo que entonces se dijo sobre la mejor politeia. Al comienzo de Timeo,
tras resumir los puntos centrales de lo dicho en la Replblica, Socrates pro-
pone esta comparadi on:

“Quizas quieran escuchar ahora, a continuacién, lo que ocurre que
me pasa acerca de la politeia que hemos descripto. Lo que me pasa,
creo, es como si alguien, después de observar bellos animales, ya
sea pintados en un cuadro o vivos de verdad pero en reposo, fuera
asdtado por d deseo de verlos moverse y hacer en un certamen algo
de lo que parece corresponder a sus cuerpos. Lo mismo me sucede
respecto de la pdlis que hemos eshozado. Pues con placer escucharia
e relato de las batallas en las que suele participar una pélis que
combate contra otras, llega bien dispuesta a la guerra y, durante la
lucha, en relacién con todas las péle's, hace |o que corresponde a su
educacion y formacién, ya sea con las acciones, en los hechos, ya
sea en las interpretaciones, en los discursos. (kata te tas en tois ér-
gois praxeis kai kata tas en tois | 6gois diermenelseis)”.

En esta nueva comparacién de la teoria politica con una obra de arte,
Socrates reclama de sus interl ocutores un nuevo relato que complete € esbo-
Zo tedrico de la Republica, ese mythos, con un relato acerca de la historia vi-
vade esapdlis, es decir, narrando sus batallas con otras pdleis, tal como hace
la épica homérica e induso las Historias de Herddoto. La cortesia la devud -
ve Critias, quien narra € mito de la Atlantida a comienzos del Timeo y lue-
go, en d didlogo que le sigue cronolégica y draméticamente, € Critias. La
Atlantida, leemos en € Timeo, es “un l6gos extrafio pero completamente
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verdadero”. Critias puede rdlatarlo porque se lo contd su abuelo, quien a su
vez lo escuché de Solén, a quien selo contd, por su parte, un sacerdote egip-
cio. El mito es un reato histérico, remoto, que cuenta € origen de Atenas y
lalucha que ésta mantuvo con € temible imperio de la Atlantida, que llegd a
amenazar atodalaHélade.

La pintura en movimiento que espera Socrates no concierne a un futuro
eventual sino a relao de un pasado remoto. Por eso podemos relacionar €
reclamo de esterdato con la expectativa, manifiesta en Rep. 499¢-d, alaque
antes nos referimos, de al canzar una confirmacion de la factibilidad dela po-
litefa mediante una prueba de la existencia histérica —en un tiempo o en un
espacio remoto— de la pdlis ideal descripta. La pdlis ideal, se insiste en Re-
publica V y VI, no es una mera utopia evasiva, una euché, no son castillos
en d are... Es una concepcién tedrica que no tiene existencia en este mo-
mento pero que puede existir porque es conforme a la naturaleza y entonces
puede realizarse (456¢, 466d), 0 porque existe o pudo haber existido (499c-
d) y nadaimpide que vuelva a existir.

¢Coémo recuperar 1o que pudo haber existido? Eso es lo que Platén no
termina de hallar en la Republica. Para lograrlo, seria necesario encontrar
una historia remota, una mythologia, como denomina Platon en Republica Il
y Il alas historias sobre € pasado remoto. ¢Pero qué clase de rdato seria?
Esta historia seria un relato de cuya verdad no es posible dar cuenta en senti-
do estricto, pero cuya legitimidad estd dada por la confiabilidad de su trans-
mision y porque puede ser armonizado con una concepcion tedrica fundada
en principios rectos. Setrata de un relato a mitad de camino entre la historia
y la poesia, entre lo que fue y lo que puede ser, entre el caracter particular y
contingente de dato histérico y €@ caracter universal y normativo de los
principios que guian € relato. Socrates exige en € Timeo un mito historico
fundacional; y son justamente estos mitos los que —segln se afirma en la Re-
publica y serepite en Las Leyes— calan hondo en la educacion de los ciuda-
danos pues dlos son los que les cuentan las madres y las nodrizas cuando
son nifios, alahoradeir adormir, y asi quedan grabados a fuego en un esta-
dio pre-raciond.

Critias afirma en € Timeo que cuando escucho de Socrates d “mito” de
la Republica, recordd € relato “absolutamente verdadero” que contaba su
abue o porque o habia escuchado de Solén, unrdato inscripto segin él enla

Sylos. 2011; 20(20)



96 [VANA COSTA

redlidad histérica, y atestiguado por una cadena intachable de fuentes. De
modo que ahora esta dispuesto a “armonizar” ambas cosas. Ni Socrates ni
Critias ni los demés interlocutores dudan, en  Timeo, dd caracter “artifi-
cia”, “construido”, “ficcional”, de este relato. Sin embargo, Socrates se ale-
gra de que, afortunadamente, € relato de Critias no es un mito construido a
gusto del autor sino un relato legitimado. En primer lugar legitimado por las
fuentes que lo transmiten (Solén, e sacerdote egipcio, los documentos mile-
narios de la tradicion), y en segundo lugar legitimado por las cualidades
formativas de Critias, € poeta que lo relata, cuyo propdsito es “armonizar”
una concepcion tedrica “conforme a la naturaleza’, irreprochable, con d re-
lato de “hechos” histéricos.

En este sentido, € mito de la Atlantida provee lo que Platén denomina,
en la Replblica, una “noble mentira’, es decir, un relato de cuya verdad ab-
soluta no podemos dar cuenta, como no es pasible hacerlo con ningln relato
sobre “el origen remoto” de la pélis o del hombre, pero cuyo propdsito y
efecto son saludables. Por eso, € Timeo continta de alglin modo las deman-
das exigidas por |a Reptiblica para avanzar haciala pdlis ideal .’

Creo que, ademés, € pedido de Socrates en @ Timeo, su exigencia de
ver d “cuadro en movimiento”, incursiona en otro ambito rdativo a la posi-
bilidad o factibilidad de la pdlisided, y esla necesidad pre-racional quetie-
ne toda pélis de mitos fundantes.

Me detengo un instante en el pasaje que leimos: Socrates es atacado por
un “deseo”, una epithymia, un apetito irracional, podriamos decir. Su expec-
tativa no proviene de la parte racional del ama ni apunta a €ela, sino que
proviene y apunta también a los dementos irraciondes dd auditorio, que
también inciden en la politica. La persuasion que debe g ercer este relato que
Socrates reclama en € Timeo no es la certidumbre invulnerable que obtiene
e filésofo que persigue y arriba a paradigma, a las Ideas, pero provee de
otro e emento necesario paralaformacion dela mgor pdlis. El programa po-
litico de la Republica no hasido resignado, sino, a contrario, acentuado por-
gue este programa no consiste ya sélo en educar a soberano: se trata de for-
mar alapolis entera hacia el programa de maxima, y esta educacién sereali-
za por obra dela historia, de la poesia 0, como en € Ultimo didogo, por me-

® Este tema ha sido anticipado por Casertano (1997) y Erler (1998).
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dio de las leyes, que deben estar siempre antecedidas por un preambul o per-
suasivo.

Historia, poesia, legislacion: ¢dlas reemplazan a la filosofia en € cre-
puscul o resignado de la vida de Pla6n? No, al contrario: la filosofia es sdlo
el nombre de todas estas cosas cuando estan bien hechas, cuando estan guia-
das por un paradigma regulativo, no sujeto a la multiplicacion indeterminada
de lo inestable y superfluo, ni alatirania de los intereses privados. Por mi
parte quisiera haber podido sumar un argumento para persuadirlos de que
Platén ha sido efectivamente € iniciador de toda fil osofia politica: no s6lo o
no tanto porque trazd la que, seglin él, erala mejor politeia (ya sea en abs-
tracto, en general y siempre, 0 en concreto, para una determinada pdlis histé-
ricamente determinada y para ciertos hombres culturalmente contaminados),
sino porque puso de manifiesto cudl esla cuestion fundamental cada vez que
se conjugan filosofia y politica € problema de la relacion entre d firme
ideal que proyectan los |6goi, y la redlidad de | os hechos, no tanto irrefuta-
bles como mas bien probleméticos y resbaladizos en su infinita variedad y
contingencia.
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