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MORA DEL DEUDOR
JUAN P. MONTESANO
A) La letra del Proyecto de Cédigo Civil y Comercial:

En materia de Mora del deudor, el texto del Proyecto, en los articulos 886, 887 y 888, se prevé
lo siguiente:

ARTICULO 886.- “Mora del deudor. Principio. Mora automatica. La mora del deudor se
produce por el solo transcurso del tiempo fijado para su cumplimiento.”

ARTICULO 887.- “Excepciones al principio de la mora automatica. La regla de la mora
automadtica no rige respecto de las obligaciones:

a) sujetas a plazo tacito; si el plazo no estd expresamente determinado, pero resulta ticitamente
de la naturaleza y circunstancias de la obligacién, en la fecha que conforme a los usos y a la buena
fe, debe cumplirse;

b) sujetas a plazo indeterminado propiamente dicho; si no hay plazo, el juez a pedido de parte,
lo debe fijar mediante el procedimiento mds breve que prevea la ley local, a menos que el acreedor
opte por acumular las acciones de fijacion de plazo y de cumplimiento, en cuyo caso el deudor queda
constituido en mora en la fecha indicada por la sentencia para el cumplimiento de la obligacion.

En caso de duda respecto a si el plazo es tacito o indeterminado propiamente dicho, se considera
que es tacito.”

ARTICULO 888.- “Eximicién. Para eximirse de las consecuencias juridicas derivadas de la
mora, el deudor debe probar que no le es imputable, cualquiera sea el lugar de pago de la obligacion.”

B) La letra del Codigo Civil actual:

El actual Codigo Civil, en el Articulo 509 dispone lo siguiente:

ARTICULO 509. “En las obligaciones a plazo, la mora se produce por su solo vencimiento.

Si el plazo no estuviere expresamente convenido, pero resultare ticitamente de la naturaleza
y circunstancias de la obligacion, el acreedor deberd interpelar al deudor para constituirlo en mora.

Si no hubiere plazo, el juez a pedido de parte, lo fijard en procedimiento sumario, a menos que el
acreedor opte por acumular las acciones de fijacion de plazo y de cumplimiento, en cuyo caso el deudor
quedard constituido en mora en la fecha indicada por la sentencia para el cumplimiento de la obligacion.

Para eximirse de las responsabilidades derivadas de la mora, el deudor debe probar que no le
es imputable.”
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C) La interpretacion del Articulo 509 del Cédigo Civil:
1) Constitucién en Mora:

En lo referido a la forma de constitucion en mora, la doctrina estd de acuerdo en que la misma se
produce o bien mediante interpelacion o bien por el mero transcurso del tiempo (mora automatica).

En cuanto a los argumentos en favor de la interpelacion, se ha dicho que se encuentra justificado
en “... I) La gravedad de los efectos de la mora del deudor; IT) El principio del favor debitoris; I1I)
La presuncion de que, al no exigir el pago, el acreedor consiente el retardo del deudor...” (Alterini,
pag. 167ss).

Por otra parte, no hay en la actualidad —tampoco en el Anteproyecto de Cédigo Civil y Comer-
cial- una buena salida de la situacion de mora del deudor, ni mediante la mora del acreedor —que no
se regula en el Codigo de Vélez, sino que solamente se menciona en la Nota al Art. 509— ni mediante
la regulacion del pago por consignacidn, que en el mejor de los casos, libera al deudor desde la fecha
del depésito judicial o de la intimacién judicial para que el acreedor reciba una cosa cierta.

La mora automdtica como principio general, con las actuales previsiones del Cédigo Civil,
colisiona con la adecuada proteccion que debe darse al derecho del deudor a pagar y liberarse de
la obligacion en los casos en que por causa del acreedor —negativa, falta de colaboracién, ausencia,
etc.— se encuentra imposibilitado del cumplimiento de la prestacion.

Por otra parte, queda sin proteccion legal suficiente el deudor, en todos los casos en los que
queriendo cumplir a tiempo o ya estando en mora, se encuentra a merced de la conducta abusiva del
acreedor en los casos en que este no coopera en el cumplimiento, o bien se niega injustificadamente
a recibir el pago.

En el mejor de los casos, en el actual Cédigo Civil, el deudor quedaria liberado mediante el
pago por consignacion, pero desde la fecha del depésito judicial o intimacion judicial a recibir una
cosa cierta, existiendo una laguna en lo referido a las obligaciones de hacer.

Esta situacion se empeora en el Proyecto, en el que cuando el deudor paga por consignacion, los
efectos del pago se consideran, en el mejor de los casos desde la fecha de notificacion de la demanda.

El Cdédigo de Vélez, en el Articulo 509, traia un principio general que era la mora por
interpelacion.

Con la reforma de la Ley 17.711 y en la actual redaccion no se menciona una regla general.

No obstante ello, hay actualmente tres posturas doctrinarias: la que sostiene que la regla es la
mora automadtica (Borda); la que sostiene que hay una casuistica y no una regla (Alterini) y la tesis
que sostiene que la regla continta siendo la interpelacion (Llambias) ya que, “...las reglas en dere-
cho no son cuantitativas sino cualitativas: la regla juridica no surge de la multiplicidad de casos, de
su reiteracion, sino que se trata de una pauta que traza el legislador segtin su decision, y que es tal
aunque —en definitiva— cubra supuestos limitados en nimero, de modo que solo aparezca un rastro
suyo a través de un montdn de casos, que importan excepciones, y que dificultan su percepcion por el
observador...” (Alterini, Ameal, y Lépez Cabana, Derecho de Obligaciones, Abeledo-Perrot, 1996,
pag. 169).

Andlisis de los supuestos del Articulo 509 del Cédigo Civil y casos no previstos:

1. Obligaciones con plazo expresamente determinado: El plazo expresamente determinado
puede ser cierto o incierto; es cierto cuando su término se produce en un dia, mes y afio
designados; es incierto cuando fuere fijado con relacion a un acontecimiento futuro nece-
sario y este acontecimiento futuro acontezca. La doctrina estd de acuerdo en que la mora
es automatica en los casos de plazo expresamente determinado cierto. Pero, difieren las
interpretaciones en los casos de plazo incierto: para algunos autores (Borda), como la ley
no lo distingue, también en este caso la mora serd automadtica; para otro sector (Llambias)
habra que interpelar, ya que no se puede saber de antemano cudndo se producird y no ne-
cesariamente el deudor tendrd conocimiento que el acontecimiento se produjo; y para otra
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postura (Alterini), bastaria con una mera notificacion al deudor en el sentido que el hecho
acontecio.

2. Incidencia del lugar de pago: Aun en los casos de plazo expresamente determinado cierto,
la mora se produce automaticamente cuando el lugar de pago es el domicilio del deudor.
La solucién jurisprudencial (Plenario Camara Nacional en lo Civil, “Caja de Jubilaciones
¢/Juan”, LL 1980-B-123; y Cdmara Nacional en lo Comercial en Pleno (17-VI-81, “Kairus
c/Romero, LL 1981-C-fs.79857) se critica en doctrina, ya que obliga al deudor a la prueba
“diabdlica” de demostrar que estuvo todo el dia en el domicilio esperando al acreedor y que
este nunca comparecio a recibir el pago para no caer en mora.

3. Hay supuestos en los que, aun habiendo plazo expresamente determinado cierto, la mora
no se produce automaticamente y resulta necesaria la interpelacion: por ejemplo en los
casos de pacto de mora con interpelacion, si la mora se frustra por una causa no imputable
al deudor —v.gr. Si una escritura fijada para determinado dia se frustra por la demora en
la expedicion de certificados registrales pedidos por el escribano designado; en los ca-
sos de resolucion contractual previstos por los Arts. 1204 del Cédigo Civil y 216 Cédigo
Comercial.

4. Obligaciones con plazo tacitamente determinado: resulta necesaria la interpelacion.

Obligaciones con plazo indeterminado: se prevé un sistema de fijacion judicial de plazo.

6. Obligaciones puras y simples: no estdn previstas en el actual Art. 509, son aquellas que no
presentan modalidades —condicion, plazo o cargo— y que resultan exigibles en la primera
oportunidad que su indole consiente.

7. Otros supuestos de mora sin interpelacion: mora legal, plazo esencial, hechos ilicitos, con-
fesion del deudor, manifestacion del deudor de su voluntad de no cumplir, imposibilidad de
pago por causa del deudor, imposibilidad de interpelar por causa del deudor.
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2) Factores impeditivos de la mora:

Para eximirse de las responsabilidades de la mora, el deudor debe demostrar que no le es im-
putable. Es decir, probado el incumplimiento material y la constitucién en mora, se presume la cul-
pabilidad, admitiéndose prueba en contrario. Por ejemplo si el acreedor no presta la colaboracion
necesaria para el cumplimiento.

D) Modificaciones propuestas por el Proyecto de Cédigo Civil y Comercial:
1) Constitucion en mora:

El Articulo 886 del Proyecto de Cddigo Civil y Comercial trae un principio general en materia
de constitucién en mora del deudor que es la mora automadtica: “La mora del deudor se produce por
el solo transcurso del tiempo fijado para su cumplimiento.”.

Queda sin discusion cudl es el principio general, si bien por los argumentos expuestos supra nos
inclinamos en el sentido que la regla sea la interpelacion.

Creemos que para prever como principio general la mora automadtica, que desde el punto de
vista del ejercicio del derecho del acreedor resulta mas préctico, habria que dar adecuada proteccion
al derecho a pagar y liberarse de la obligacion del deudor, por medio de una regulacién mds propicia
al deudor de los institutos de la mora del acreedor y del pago por consignacion.

Obsérvese que desde el punto de vista del momento en que se producen los efectos del pago
por consignacion, en el Proyecto se agrava atin mas la situacion del deudor, ya que en el mejor de los
casos se produciran a la fecha de notificacion de la demanda
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En este sentido, el Articulo 907 del Proyecto prevé que “La consignacién judicial, no impugna-
da por el acreedor, o declarada valida por reunir los requisitos del pago, extingue la deuda desde el
dia en que se notifica la demanda”.

En otro orden, queda sin discusion que este principio general de la mora automatica se aplica,
cualquiera sea el lugar de pago (Art. 888 del Proyecto) y tanto a las obligaciones de plazo cierto
como incierto, aclaracion que se encuentra en el Art. 871 del Proyecto en cuanto prevé “El pago debe
hacerse: ...b) si hay un plazo determinado, cierto o incierto, el dia de su vencimiento...”.

Seguidamente, el Articulo 887 prevé las excepciones al principio general:

a. obligaciones sujetas a plazo tacito —el que resulta de la naturaleza y circunstancias de la
obligacion: “en la fecha que conforme a los usos y a la buena fe, debe cumplirse”. No se
comprende la solucion dentro de las excepciones, ya que pareciera que se prevé la mora
automdtica para el supuesto del plazo tacito en la fecha que conforme a los usos y la buena
fe debe cumplirse, por lo que careceria de sentido para el Proyecto la interpelacion. El ar-
ticulo del Anteproyecto preveia que debia interpelarse en el caso del plazo técito, cuestion
que es més acertada.

b. obligaciones de “...plazo indeterminado; si no hay plazo...” —dice el Proyecto— se prevé
un procedimiento de fijacion de plazo similar al actual y la mora se producird en la fecha
indicada en la sentencia. En otro orden, la letra del Proyecto soluciond la critica que se hacia
al Anteproyecto y al actual Cddigo Civil en lo referido al procedimiento sumario, mencion
que ha sido sustituida por el procedimiento mds acotado que prevea la legislacion, solucién
que concuerda con la prevision del Art. 871 del Proyecto que dice: “El pago debe hacerse:
... d) si el plazo es indeterminado, en el tiempo que fije el juez, a solicitud de cualquiera de
las partes, mediante el procedimiento mds breve que prevea la ley local.”

No queda claro en la redaccion del Proyecto, si el plazo indeterminado es cuando no hay plazo,
definicion errénea, ya que si no hay plazo la obligacion es pura y simple y en este caso el Art. 871
del Proyecto dispone que “El pago debe hacerse: a) si la obligacion es de exigibilidad inmediata, en
el momento de su nacimiento...”; o si por el contrario el plazo indeterminado es diferente que “si no
hay plazo” y en ambos supuestos se prevé el sistema de fijacion de plazo.

Nos inclinamos por entender que son dos supuestos diferentes en atencion al tratamiento que da
el Art. 871, por lo que serfa conveniente modificar la redaccion del Articulo 887 del Proyecto.

Finalmente, en caso de duda respecto a si el plazo es tdcito o indeterminado propiamente dicho,
se considera que es técito.

Consideramos que es una prevision plausible, ya que resulta mds prictica y menos costosa la
constitucion en mora por interpelacion que tramitar un procedimiento judicial.

2) Factores impeditivos de la mora. Eximicion.

En este aspecto, en articulo aparte (Art. 888 del Proyecto) se mantiene la previsién que para
eximirse de las responsabilidades de la mora, el deudor debe demostrar que no le es imputable. Es
decir, probado el incumplimiento material y la constitucién en mora, se presume la culpabilidad,
admitiéndose prueba en contrario.

Pero, ademds se aclara que ello es asi, cualquiera sea el lugar de pago de la obligacion, quedan-
do cerrada toda discusion doctrinaria en torno a qué sucede si el lugar de pago es el domicilio del
deudor, y adhiriendo a la solucién de la doctrina plenaria de las Camaras Nacional en lo Civil y en
lo Comercial.

A nuestro juicio, la solucién coloca al deudor en la prueba “diabdlica” de tener que aguardar
todo el dia en su domicilio la llegada del acreedor y en su caso demostrar que este no comparecio
para eximirse de las responsabilidades de la mora.
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Finalmente, creemos que dentro de la posibilidad que se da al deudor de “demostrar que (la
mora) no le es imputable”, deberia regularse adecuadamente la mora del acreedor, que solamente se
menciona en el Articulo 904 del Anteproyecto al referirse a los casos en que procede la consignacion
entre los que se encuentra cuando “...a) el acreedor fue constituido en mora...”.



