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PRESENTACION

Infancia y derechos humanos en la Argentina: Un balance desde el desarro-
llo humano (2010-2025)

Este informe del Barémetro de la Deuda Social de la Infancia analiza y mo-
nitorea los derechos de nifios, nifas y adolescentes (NNyA) en &reas urbanas
de la Argentina a lo largo de los Ultimos dieciséis afios (2010-2025), y propone
hacerlo desde un enfoque integral, que permita evaluar de manera mas com-
pleta las necesidades humanas y el desarrollo social considerando el marco
normativo del pafs.

En este sentido, se mide la pobreza en funcién de los ingresos del hogar,
pero con una mirada critica que reconoce la limitaciéon de este abordaje en
términos de las multiples facetas de las condiciones de vida de la infancia. Esto
se debe a que existen privaciones que afectan directamente a este grupo eta-
rio y no siempre se reflejan en la estructura econémica familiar. La experiencia
de los ultimos afios, marcada por una profunda crisis econémica y social, ha
demostrado que las fluctuaciones en los ingresos no capturan por completo
fenémenos tan complejos como la inseguridad alimentaria severa, el hacina-
miento critico o la falta de acceso a actividades culturales y deportivas. Por lo
cual, priorizar exclusivamente los enfoques monetarios que tanto inciden en el
disefio de las politicas publicas, las cuales, desde hace tiempo, se han centrado
principalmente en las transferencias de ingresos como estrategia para reducir la
pobreza, lo consideramos insuficiente. Justamente, si bien las transferencias son
indispensables —como lo muestra la masiva cobertura de la Asignacién Univer-
sal por Hijo—, por si solas no alcanzan para resolver privaciones estructurales
que requieren inversion en infraestructura, politicas educativas y fortalecimiento
comunitario.

Existen privaciones que van mas alléd de lo econémico. La inseguridad ciu-
dadana, por ejemplo, limita los procesos de socializaciéon en espacios publicos
como plazas, parques y veredas, restringiendo el derecho al juego y al encuen-
tro. Los estilos de crianza, transmitidos a través del juego, las canciones y las
narraciones, son fundamentales para el desarrollo cognitivo y emocional, y su
ausencia —como la falta de lectura compartida o la imposibilidad de festejar
un cumpleafios— afecta la construccién de la identidad y la autoestima. La falta
de acceso a actividades fisicas y culturales extraescolares, que en 2025 sigue
afectando a més de la mitad de los NNyA y con particular crudeza a las nifias
y a los sectores populares, es otra dimensién de la privacién que los enfoques
monetarios no logran visibilizar.
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PRESENTACION

Por ello, el ODSA adopta una perspectiva holistica para analizar las necesi-
dades humanas y sociales, alineada con los derechos humanos vigentes en la
sociedad argentina. Este enfoque se basa en los principios del desarrollo hu-
mano, las estructuras socioeconémicas y los derechos, siguiendo las teorias de
Amartya Sen. Segun este paradigma, el progreso de una sociedad se mide por la
expansion de las capacidades humanas, es decir, las habilidades y potencialida-
des que permiten a las personas alcanzar sus objetivos y elegir entre diferentes
estilos de vida. La falta de realizacion de estos potenciales constituye un desafio
clave, ya que limita la posibilidad de desarrollar funciones socialmente valiosas.

Cada sociedad establece formas especificas de satisfacer las necesidades
basicas, y los bienes materiales no son el Unico recurso para lograrlo. Durante
la infancia, la falta de acceso a una alimentacién adecuada, la exposiciéon a en-
tornos poco saludables, la ausencia de estimulos emocionales y cognitivos, y la
carencia de un espacio propio para dormir afectan negativamente el desarrollo
y limitan el alcance del potencial individual. Los datos de 2025 son claros: a
pesar de la mejora en indicadores clave como la indigencia y la inseguridad
alimentaria total, persisten privaciones severas —como el hacinamiento, la falta
de acceso a computadoras o la exclusién de la educacion inicial— que operan
como barreras para el desarrollo infantil. Por este motivo, el desarrollo humano
infantil requiere una combinacién integral de recursos materiales, sociales y
culturales, cuyo impacto es alin mas significativo al garantizar el derecho a una
infancia plena.

El Barémetro de la Deuda Social de la Infancia define el desarrollo humano
desde la etapa prenatal, destacando el papel fundamental del entorno familiar
durante la lactancia. Este proceso de crianza demanda no solo una alimentacion
nutritiva, sino también un acompafiamiento emocional adecuado. La satisfac-
ciéon de estas necesidades debe contemplar tanto los recursos materiales como
los sociales y culturales, esenciales para proteger los derechos de la infancia.
Se reconoce, ademas, que las carencias durante esta etapa dejan efectos du-
raderos y dificiles de revertir, con altos costos para la sociedad en su conjunto.
La persistencia de la desigualdad en el acceso a la educacién inicial (con una
brecha de 33 puntos entre el nivel muy bajo y el medio alto) es una muestra de
cdmo las privaciones tempranas marcan trayectorias de vida.

Este enfoque integral enfatiza la necesidad de garantizar un “minimo” para
todos los miembros de la sociedad, mas alla del logro de funcionamientos va-
liosos en determinados grupos. En contextos como el argentino, donde las
oportunidades de desarrollo no son equitativas, es crucial analizar el progreso
humano desde una perspectiva de derechos, considerando tanto las necesi-
dades bésicas como los recursos educativos y emocionales. Este anélisis debe
respetar la diversidad cultural, étnica y social, asegurando el pleno ejercicio de
los derechos de la infancia.

El marco de derechos ofrece pardmetros universales para evaluar el desarro-
llo humano y exige a los Estados garantizar su cumplimiento. En este sentido,
Argentina ha asumido compromisos internacionales, como la Convencién sobre
los Derechos del Nino (ONU, 1989) y los Objetivos de Desarrollo del Milenio
(ONU, 2000). A nivel nacional, se han promulgado leyes fundamentales, entre
ellas la Ley 26.061 de Proteccién Integral de los Derechos de las Nifias, Nifios y
Adolescentes, la Ley 26.206 de Educacion Nacional, la Ley 26.233 sobre Centros
de Desarrollo Infantil y la Ley 26.390 de Prohibicién del Trabajo Infantil y Pro-
teccién del Trabajo Adolescente. Estas normativas han consolidado el reconoci-
miento de los nifios, las nifias y adolescentes como sujetos de derecho.
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Asimismo, el pais se ha comprometido con los Objetivos de Desarrollo Sos-
tenible (ODS), que plantean metas para erradicar el hambre y la pobreza, ga-
rantizar una vida saludable, acceso al agua potable y a una vivienda digna,
ofrecer educacién inclusiva y de calidad, y eliminar el trabajo infantil antes de
2030. Estos objetivos establecen estandares que, si bien ain no se cumplen
plenamente en Argentina -como lo revela la persistencia del déficit en sanea-
miento (42%) o en la ensefianza de computacion (57,0%)- constituyen un marco
normativo esencial para orientar las politicas publicas.

A partir de este marco legal y del conocimiento cientifico vigente, se ha
desarrollado una serie de dimensiones e indicadores para monitorear el cum-
plimiento de los derechos de la infancia en entornos urbanos. El Barémetro de
la Deuda Social de la Infancia estructura este anélisis en 7 dimensiones fun-
damentales: 1) Alimentacién, 2) Salud, 3) Héabitat; 4) Subsistencia; 5) Crianza
y socializacion; 6) Educacién; y 7) Acceso a la informacion. Cada una de estas
dimensiones es abordada con indicadores especificos que permiten dar cuenta
tanto de las privaciones como de las politicas implementadas para enfrentarlas.

Finalmente, este informe ofrece un resumen de los principales resultados y
un balance de los indicadores recopilados entre 2010 y 2025, acompafiados de
tablas estadisticas y sus definiciones operativas. Lejos de ser una mirada com-
placiente, este balance busca poner en evidencia tanto los avances logrados
-como la reduccién de la indigencia o la mejora en el acceso a internet- como
las deudas persistentes -la segmentacion educativa, la desigualdad territorial
en el acceso a la jornada educativa completa, la exclusion digital de los sec-
tores populares-. En definitiva, se trata de proporcionar una herramienta clave
para evaluar el desarrollo humano infantil en la Argentina y para orientar las
decisiones que, como sociedad, debemos tomar para garantizar que todos los
NNyA puedan desplegar plenamente sus capacidades.
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DIMENSION: ALIMENTACION

Inseguridad alimentaria en la infancia

La serie histérica 2010-2025 del Barémetro de la Deuda Social de la Infancia
(ODSA-UCA) nos permite observar la evolucién de dos fenémenos relaciona-
dos pero distintos: la inseguridad alimentaria total, que mide la preocupacion o
la falta de acceso a la cantidad suficiente de alimentos en el hogar, y la inseguri-
dad alimentaria severa, que capta la experiencia mas critica: cuando los propios
NNyA padecen hambre por problemas econémicos. La comparacion de ambos
indicadores revela un panorama complejo para 2025, con luces y sombras que
es necesario analizar en detalle.

La Tabla 1.1 muestra que la inseguridad alimentaria total experimenté en
2025 una mejora significativa, ubicandose en 28,8%, lo que representa una
caida de 6,7 puntos porcentuales (p.p.) respecto del pico de 2024 (35,5%). Se
trata del valor mas bajo desde 2018 y una mejora en relacién con el progresivo
ascenso que comenzd con la crisis de 2018-2019 y se profundizé en la pande-
mia. Sin embargo, el indicador sigue siendo superior a todos los registros de la
década de 2010, cuando se movia en un rango de entre 18% y 22%.

La Tabla 1.1.1, que mide la inseguridad alimentaria severa que forma parte
del 28,8% antes analizado. En 2025, el indicador se ubicd en 13,2%, también
con una mejora respecto del 16,5% de 2024, que fue el pico més alto de toda
la serie. Pero a diferencia de la inseguridad total, la severa no logra retornar a
los niveles previos a la crisis. El 13,2% de 2025 es superior al 12,8% de 2018 y
duplica largamente la meseta de 9-10% que se sostenia antes de 2017. Esto
significa que, si bien el alivio llegé a muchos hogares, las carencias alimentarias
en los hogares con NNyA tiene una persistencia mucho mayor.

La caida de ambos indicadores en 2025 es generalizada en casi todas las
categorias, pero al desagregar los datos emergen dindmicas contrapuestas que
matizan el optimismo.

Por grupos de edad, se observa un patrén consistente en ambos indicadores.
Los nifios/as de 5 a 12 afos son los més afectados tanto en la inseguridad total
(28,6%) como en la severa (14,7%). Le siguen los adolescentes de 13 a 17 afios
(29,9% y 13,0% respectivamente). Los mas pequefios, de 0 a 4 afios, presentan
la incidencia mas baja en ambos casos (28,0% y 10,9%), lo que sugiere que las
politicas de proteccion dirigidas a la primera infancia (asignaciones, controles
nutricionales, programas alimentarios especificos) podrian estar actuando.

En la inseguridad alimentaria total (Tabla 1.1), la mejora es particularmente
pronunciada en los sectores mas vulnerables. El nivel socioeconémico muy bajo
pasa de 67,4% en 2024 a 48,7% en 2025, una reduccion de casi 19 puntos. El
estrato trabajador marginal también mejora, de 58,5% a 46,5%. Esto sugiere
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que las politicas o la recuperaciéon econémica estarfan llegando a quienes mas
lo necesitan.

Tanto en la inseguridad total como en la severa, las desigualdades estructu-
rales siguen siendo el rasgo dominante. La brecha socioeconémica, como siem-
pre, la mas importante. En la inseguridad total (Tabla 1.1), un NNyA del nivel
socioeconémico muy alto tiene una incidencia del 6,7%, mientras que uno del
nivel muy bajo alcanza el 48,7%. Pero cuando miramos la inseguridad severa
(Tabla 1.1.1), la distancia es més pronunciada: 1,1% en el nivel medio alto frente
a 31,1% en el muy bajo. Esto significa que, en la Argentina de 2025, un NNyA
del estrato mas pobre tiene 28 veces mas probabilidades de pasar hambre que
uno del estrato méas acomodado.

La brecha entre la Ciudad Autonoma de Buenos Aires (CABA) y el Conurbano
Bonaerense se mantiene como una de las més profundas y persistentes. En la
inseguridad total (Tabla 1.1), la CABA registra en 2025 un 13,6%, mientras que
el Conurbano alcanza el 32,8%. Pero en la inseguridad severa (Tabla 1.1.1), la
distancia es ain mas claro: en la CABA el hambre infantil severa es un fenémeno
marginal (1,1%), mientras que en el Conurbano afecta al 17,7% de los NNyA. Esta
brecha de 16,6 p.p. grafica la segmentacion territorial de la pobreza y la concen-
tracion del hambre en la periferia metropolitana.

Cobertura de los sistemas de proteccién a la alimentacién

Si las tablas anteriores nos mostraron la persistencia y profundidad de la
inseguridad alimentaria, la Tabla 1.2 nos ofrece la contracara: la respuesta de
los Estados y las organizaciones sociales. El indicador de recepcién de alimen-
tacion gratuita en comedores, escuelas u otros espacios (que a partir de 2020
incluye explicitamente la Tarjeta Alimentar) experimenté una transformacion sin
precedentes en la Ultima década, pasando de ser un recurso para minorias vul-
nerables a convertirse en un piso de proteccion para la mayoria de la infancia
en hogares de sectores populares.

En la etapa prepandemia (2010-2019), que fue casi una década de evaluacion
y monitoreo de los indicadores sociales en el marco de la EDSA, la cobertura
de alimentacién gratuita se mantuvo en un rango relativamente estable, aun-
que con una tendencia ascendente. Partié de 24,0% en 2010, trepd lentamente
hasta el 27,3% en 2016, y comenzd a acelerarse en 2017 (33,8%) y 2018 (34,9%)
como respuesta a la crisis econdmica. En 2019, antes de la pandemia, alcanzaba
al 39,2% de los NNyA. Era una cobertura significativa, pero atin minoritaria.

El salto mas relevante se produce en el contexto de la pandemia y la imple-
mentacién de la Tarjeta Alimentar (2020-2021). El indicador salté al 46,3% en
2020y luego al 54,9% en 2021. Por primera vez, mas de la mitad de los NNyA
argentinos accedian a algin tipo de asistencia alimentaria.

Desde entonces, la cobertura se ha estabilizado en niveles muy elevados, con-
solidandose como un componente estructural de las estrategias de supervivencia
de los hogares con NNyA. En 2025, alcanza el 64,8%, el valor méas alto de toda la
serie. Esto significa que casi 2 de cada 3 NNyA en la Argentina reciben alimentos
gratuitos del Estado o de organizaciones comunitarias.

El dato de 2025 (64,8%) confirma que la asistencia alimentaria masiva ha lle-
gado para quedarse. Pero lo mas relevante es analizar a quiénes esté llegando
y, sobre todo, a quiénes no esta llegando.

La cobertura es casi universal en los sectores populares. En el nivel socioe-
condmico muy bajo, la cobertura alcanza al 86,4% de los NNyA. En el estrato
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trabajador marginal, llega al 83,7%. Y entre los hogares pobres por ingresos,
el 79,0% recibe asistencia. Estos valores indican que la red de proteccién ali-
mentaria ha logrado una capilaridad notable en los sectores mas vulnerables,
llegando a la casi totalidad de quienes mas lo necesitan.

El dato més novedoso de la postpandemia y que sigue estable en 2025 es la
consolidacion de la asistencia en estratos que antes no eran usuarios habitua-
les de estos programas. En el nivel socioeconémico medio bajo, la cobertura
alcanza al 63,1%, un valor similar al promedio general. En el estrato medio no
profesional, llega al 41,3%. Y, en el estrato medio profesional, la cobertura es
del 14,7%, un valor bajo en términos relativos pero que representa un dato
significativo, aunque en este caso es prioritariamente alimentacion escolar en
las escuelas estatales.

A pesar de la expansion, aln existen bolsones de desproteccion relativa.
Entre los hogares no pobres por ingresos, la cobertura es del 48,5%, muy por
debajo del 79% de los pobres. Esto podria indicar que hay hogares que, sin ser
pobres segln su ingreso, enfrentan dificultades para acceder a alimentos y no
estén siendo alcanzados por las politicas, porque estan bien focalizadas en los
sectores informales pero la pobreza ha alcanzado a los trabajadores formales,
también.

Cuando se considera la edad, el grupo de 5 a 12 afios sigue siendo el mas
alcanzado por la asistencia (70,0%), lo que refleja el rol central del comedor es-
colar como politica alimentaria. Pero el dato mas relevante de 2025 es el salto
en la cobertura de los adolescentes de 13 a 17 afos, que pasa de 41,3% en
2024 a 57,4% en 2025. Esta suba de 16 p.p. en un afio es la mas pronunciada
de toda la serie para este grupo y probablemente esté reflejando la ampliacion
de la Tarjeta Alimentar a los adolescentes, una politica que comenzé a imple-
mentarse en afios recientes y que progresivamente amplié su cobertura hasta
los 17 afos.

La regién del Conurbano Bonaerense, que era la mas afectada por la insegu-
ridad alimentaria, es también la que ha experimentado el mayor crecimiento de
la cobertura. Pasd de 23,2% en 2010 a 70,7% en 2025. Este aumento de casi
50 p.p. refleja tanto la mayor necesidad como la capacidad de respuesta de las
politicas (comedores escolares, comunitarios, Tarjeta Alimentar) en el territorio
mas poblado y postergado del pais.
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DIMENSION: SALUD

Déficit de cobertura de salud a través de obra social mutual o prepaga

El déficit de cobertura de salud a través de obra social, mutual o prepaga es
uno de los indicadores mas claros de la estratificacion social en la Argentina. No
se trata solo de acceso a la salud, sino de un marcador de formalidad laboral.

La Tabla 2.1 nos muestra que, a lo largo de quince afios, este déficit ha sido
estable, con un piso muy alto que ninguna recuperacién econémica ha logrado
reducir de manera sostenida.

A diferencia de lo que observamos en la inseguridad alimentaria, donde
hubo picos y valles pronunciados, el déficit de cobertura de salud se mueve
dentro de un rango estrecho y persistentemente alto.

Durante la década del 2010, el indicador oscil6 entre el 45,2% (2011) y el
55,8% (2019), con un promedio cercano al 52%. Esto significa que, durante
toda la década pasada, més de la mitad de los NNyA argentinos dependian
exclusivamente del sistema publico de salud. Ni los afios de crecimiento eco-
némico (2010-2011) ni los de crisis (2018-2019) lograron modificar sustancial-
mente este piso estructural.

La crisis de 2020 empujé el indicador hacia arriba: 60,2%, y en 2025, el défi-
cit es del 61,2%, el valor mas alto de toda la serie.

El grupo de 0 a 4 afios es el que més depende del sistema estatal de salud
(65,3%), seguido de cerca por los otros grupos. Esto es especialmente preocu-
pante porque la primera infancia es el periodo critico para el desarrollo y donde
mas se necesitan controles médicos regulares.

La diferencia entre CABA y el Conurbano Bonaerense se mantiene como una
constante. En 2025, CABA tiene un déficit del 30,8%, mientras que el Conurba-
no alcanza el 68,9%. La brecha de 38 puntos es una de las mas altas de la serie
y refleja la profunda segmentacion territorial del acceso a la salud. En el Conur-
bano, més de dos de cada tres NNyA dependen de la salud puiblica; en CABA,
uno de cada tres. Las otras areas metropolitanas (61,4%) y el resto urbano del
interior (53,5%) completan un mapa de desigualdad geogréfica. También se
observa una clara diferenciacién segun el estrato econdémico-ocupacional de
los/as NNyA, con una incidencia del 84,2% en el estrato bajo marginal, que
cae a medida que se asciende en la estructura ocupacional, y en comparacion
alcanza Unicamente al 4,2% del estrato medio profesional.

En este sentido, a lo largo de los afios las desigualdades, lejos de reducir-
se, se profundizan. La brecha de casi 70 puntos entre el nivel muy bajo y el
medio alto, la concentracién del déficit en el Conurbano Bonaerense y el de-
terioro de los sectores medios son expresiones de una sociedad cada vez mas
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fragmentada. El desafio es, entonces, fortalecer el sistema publico de salud
para que pueda atender a la mayorfa de la infancia con calidad y equidad, y al
mismo tiempo, revertir la pérdida de cobertura formal mediante politicas de
empleo, formalizacién laboral y acceso a la seguridad social de los adultos de
referencia.

Déficit de una consulta médica anual

Si la falta de cobertura formal de salud a través de obra social, mutual o
prepaga nos habla de un problema estructural de insercién laboral y proteccion
social, el déficit de consulta médica nos enfrenta a un fendmeno diferente: el
de las barreras de acceso efectivo a los servicios, incluso cuando estos existen
y son gratuitos. La Tabla 2.2 muestra una evoluciéon més volatil que la de cober-
tura, con una mejora sostenida en los Gltimos afios que, sin embargo, no debe
ocultar las profundas desigualdades que persisten y los efectos residuales de
la pandemia.

La serie del déficit de consulta médica presenta un pico pandémico seguido
de una caida pronunciada. Durante casi toda la década, el indicador se movié
en un rango del 19% al 24%, con una tendencia leve a la baja hacia el final del
periodo (19,0% en 2019). Esto significa que, en condiciones normales, aproxi-
madamente 1 de cada 5 NNyA no realizaba una consulta médica en todo un
afio, un valor ya de por si preocupante para una poblacién que requiere contro-
les periddicos de crecimiento y desarrollo.

La irrupcion del COVID-19 provocéd un aumento explosivo del déficit, que
salté al 29,4% en 2020 y se mantuvo en 27,9% en 2021. Fue el periodo de
mayor postergacion de consultas médicas, producto probablemente de la satu-
racion del sistema, las restricciones de movilidad y la priorizacién de la atencion
de la emergencia sanitaria por sobre los cuidados preventivos y de rutina.

A partir de 2022, el indicador inicié un descenso acelerado y sostenido, al-
canzando en 2025 su valor mas bajo de toda la serie: 15,7%. Se trata de una
caida de casi 14 p.p. respecto del pico de 2020 y de mas de 3 puntos respecto
del mejor afio pre-pandemia (2019). Ahora cabe preguntarse si esta mejora es
universal o si esconde, como suele ocurrir, nuevas desigualdades.

El dato de 2025 (15,7%) es el mejor de la serie, pero al desagregarlo encon-
tramos dindmicas heterogéneas que matizan el optimismo.

Mientras los nifios/as de 0 a 4 afios tienen un déficit de apenas 4,2% (es de-
cir, la consulta médica es casi universal en la primera infancia), los adolescentes
de 13 a 17 afios alcanzan el 26,8%. Esto significa que 1 de cada 4 adolescentes
no realiza una consulta médica en todo un afo, un valor elevado si considera-
mos que es una etapa de cambios fisicos, emocionales y sociales que requieren
acompafiamiento profesional. El grupo de 5 a 12 afios se ubica en una posiciéon
intermedia (15,8%), también por encima del promedio general.

En el nivel socioeconémico muy bajo, el déficit bajé del 21,6% en 2024 al
18,8% en 2025. Es una mejora significativa, pero este estrato sigue teniendo el
valor més alto de todos los niveles socioeconémicos. Algo similar ocurre en el
estrato trabajador marginal, que pasé de 22,0% a 18,8%, y en la pobreza por
ingresos, que bajé de 20,8% a 19,7%. La mejora llegd a los mas pobres, pero
no logré cerrar la brecha que los separa de los sectores medios y altos.

La regién del Conurbano Bonaerense, que habia sido una de las mas afec-
tadas por el déficit de consultas durante la pandemia (31,2% en 2020), expe-
rimenté una mejora relevante en 2025, bajando al 16,7%. Es el valor mas bajo
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para esta regién en toda la serie y una sefial de que la red de atencién estatal
del conurbano esté funcionando con mayor regularidad. En contraste, la CABA
se mantiene en valores bajos pero estables (11,1%), mientras que el resto urba-
no del interior empeoré levemente.

Déficit de una consulta anual de la salud bucal

Si el déficit de consulta médica mostré una mejora histérica en 2025, el pa-
norama de la salud bucal es muy diferente. La Tabla 2.3 nos enfrenta a un
problema de magnitud: la consulta odontolégica sigue siendo una materia
pendiente para una parte muy importante de la infancia argentina. Aunque se
observa una mejora significativa en el Ultimo afo, los niveles de déficit son aun
muy elevados y las brechas sociales, profundas.

La serie histérica del déficit de consulta odontolégica muestra un patrén simi-
lar al de la consulta médica, pero con niveles mucho mas altos y con una recu-
peracion mas lenta. Durante casi una década, el déficit se mantuvo en un rango
muy alto, entre el 41% y el 47%. Esto significa que, en condiciones normales,
casi la mitad de los NNyA argentinos de 3 a 17 afios no visitaba al odontélogo
en todo un afio. Era ya un dato preocupante, que indicaba la baja prioridad de
la salud bucal en los sistemas de salud, y en las politicas publicas de salud.

La irrupcion del COVID-19 provocéd un aumento explosivo del déficit, que
alcanzé su méximo histérico en 2020: 64,9%. Fue el afio en que 2 de cada 3
NNyA dejaron de tener control odontolégico, producto del cierre de servicios y
la postergacién de todas las consultas no urgentes. En 2021, el indicador bajoé
a 57,9%, pero aln en niveles altisimos.

A partir de 2022, el déficit inicidé un descenso sostenido, alcanzando en 2025
su valor mas bajo de toda la serie: 34,6%. Se trata de una caida de mas de 30
p.p. respecto del pico de 2020 y de mas de 7 puntos respecto del mejor afio
prepandemia (2019, con 41,9%). Sin embargo, a diferencia de la consulta mé-
dica, que en 2025 alcanzé minimos histéricos (15,7%), la consulta odontolégica
sigue estando por encima de los valores de 2017-2018 (alrededor del 44%).

El dato de 2025 (34,6%) es el mejor de la serie, pero al desagregarlo encon-
tramos que la mejora, aunque generalizada, no logra cerrar las brechas estruc-
turales.

En el nivel socioeconémico muy bajo, el déficit bajé del 58,5% en 2024 al
44,6% en 2025. En el estrato trabajador marginal, pasé de 50,6% a 41,0%, tam-
bién una mejora muy significativa. Esto indica que la recuperacién postpandemia
llegd con fuerza a los sectores mas vulnerables, probablemente impulsada por
la reapertura de servicios publicos de odontologia y/o por campafas escolares.

En el nivel socioeconédmico medio, el déficit se mantuvo en 31,2%, similar
al afio anterior (30,4%). En el estrato medio no profesional, incluso aumentd
levemente, de 22,4% a 24,8%. Esto sugiere que los sectores medios, aunque
tienen mejores indicadores que los populares, no estan experimentando la mis-
ma aceleracion en la recuperacién. Con un 12,1%, este estrato tiene el valor
mas bajo de toda la serie. Es el Unico grupo donde la consulta odontolégica
se acerca a la universalizacion, aunque todavia lejos del 3,9% que registra en
consulta médica.

A diferencia de la consulta médica, donde los nifios/as de 0 a 4 afios tenian
el mejor desempefio (4,2% de déficit), en la consulta odontolégica -entre los
3y los 4 afios- son el grupo mas postergado: 54,7%. Mas de la mitad de los
nifios/as de esta edad no visita al odontélogo en todo un afio. Esto refleja la
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DIMENSION: SALUD

falta de promocién de la importancia de la salud bucal aun cuando los nifios/as
tienen dientes de leche. Asimismo, el grupo de 13 a 17 afios tiene un déficit del
37,8%, también muy superior al de la consulta médica (26,8%). La salud bucal
parece ser una asignatura postergada en todas las edades, pero especialmente
en la primera infancia y la adolescencia.

El desafio sigue siendo integrar la salud bucal en la concepciéon de salud in-
tegral, fortalecer la odontologia publica (especialmente en el primer nivel de
atencion y en las escuelas), generar campanas de concientizacion dirigidas a las
familias (especialmente a las de sectores populares) y garantizar controles odon-
tolégicos obligatorios en la primera infancia y la adolescencia.
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DIMENSION: HABITAT

Déficit en la calidad de la vivienda

La vivienda es el soporte material de la vida familiar y un determinante clave
de la salud, la privacidad, el juego y el estudio de los NNyA. La Tabla 3.1 nos
muestra que, a diferencia de otros indicadores que experimentaron fluctuacio-
nes bruscas (como la inseguridad o la ayuda alimentarias), el déficit en la cali-
dad de la vivienda ha tenido una tendencia lenta pero sostenida a la baja a lo
largo de los quince afios de la serie analizada. Sin embargo, esta mejora no ha
sido suficiente para cerrar las brechas estructurales que separan a los sectores
populares del resto de la sociedad.

Durante la década del 2010, el indicador se movié en un rango del 23%
al 27%, con una leve tendencia a la baja hacia el final del periodo (23,9% en
2019). Esto significa que, durante toda la década, aproximadamente 1 de cada
4 NNyA argentinos vivia en viviendas con déficit en sus materiales (techos, pi-
sos, paredes). Era un piso estructural alto, pero estable.

Este descenso sostenido, aunque lento, es una buena noticia. Significa que,
a lo largo de quince afios, las condiciones materiales de la vivienda han mejora-
do para una parte de la infancia, probablemente como resultado de politicas de
vivienda (aunque insuficientes), de la autoconstruccion y del esfuerzo familiar.
Sin embargo, el ritmo de mejora es muy lento: en quince afos, el déficit se
redujo solo 8,7 p.p. (de 26,8% en 2010 a 18,1% en 2025).

Sobre las desigualdades sociales en el déficit de calidad de la vivienda, el
dato de 2025 nos confronta con una realidad incémoda: a pesar de la mejora
histérica en los sectores més pobres (que redujeron su déficit en mas de 12
puntos en un solo afio), la brecha de clase sigue siendo muy importante. Un
NNUA del nivel socioeconémico muy bajo tiene 7 veces mas probabilidades
de vivir en una vivienda con materiales precarios que uno del nivel medio alto.
Esta persistencia de la desigualdad habitacional nos habla de una estructura
social que reproduce la exclusién por generaciones: la calidad de la vivienda no
mejora al ritmo de las politicas sociales ni de la recuperacién econdémica, sino
que se transforma lentamente, dejando al descubierto que, para los sectores
populares, el derecho a un habitat digno sigue siendo una deuda pendiente.
El dato alentador de 2025 no debe ocultar que, ain hoy, 3 de cada 10 NNuA
del estrato mas pobre viven en viviendas que no garantizan las condiciones
minimas para su desarrollo.
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DIMENSION: HABITAT

Hacinamiento

Si el déficit en la calidad de la vivienda nos habla de los materiales con los
que estan construidas las casas, el hacinamiento nos enfrenta a una dimensién
diferente pero igualmente critica: |a falta de espacio para desarrollar la vida.

Durante la década del 2010, el hacinamiento se redujo lentamente, pasan-
do de 27,4% en 2010 a 21,8% en 2019. Hubo fluctuaciones (picos en 2010,
2014 y 2016), pero la tendencia general era a la baja. A fines de la década,
aproximadamente 1 de cada 5 NNyA vivia en condiciones de hacinamiento.

Contrariamente a lo que podria esperarse (dado que la pandemia obligd
a pasar mas tiempo en casa), el hacinamiento mostré una tendencia a la baja
durante estos afos, alcanzando en 2024 su minimo histérico: 18,3%. Y, en 2025,
el indicador subié levemente al 20,9%.

El leve aumento del hacinamiento en 2025 se concentra en los adolescentes
de 13 a 17 afios, que pasaron de 14,4% en 2024 a 22,9% en 2025. Es un salto
de 8,5 p.p., el més pronunciado de toda la serie. Los nifios/as de 0 a 4 afios
también aumentaron (de 19,8% a 23,6%), mientras que los de 5 a 12 afios
bajaron levemente (de 19,6% a 17,8%). Esto sugiere que el hacinamiento esta
afectando especialmente a los hogares con adolescentes.

Mientras los sectores medios y altos lograron sostener o incluso mejorar sus
condiciones de espacio habitable (con valores cercanos a cero en el estrato
medio profesional), los sectores populares experimentaron un retroceso. Un
NNUA del nivel socioeconémico muy bajo tiene 12 veces mas probabilidades
de vivir hacinado que uno del nivel medio alto. Pero lo mas alarmante de 2025
es que la brecha se amplié: mientras los pobres por ingresos vieron aumentar
su hacinamiento del 26,2% al 33,2%, los no pobres se mantuvieron estables en
torno al 6,7%. Esta divergencia nos habla de una recuperaciéon econémica que
no llega a todos por igual y de un problema habitacional que, lejos de resolver-
se, se agrava en los sectores que ya enfrentan las peores condiciones de vida. El
hacinamiento no es solo una cuestién de metros cuadrados: es falta de privaci-
dad para los adolescentes, dificultades para estudiar en los nifios/as, tensiones
en la convivencia familiar y un factor de riesgo para la salud fisica y mental.

Las desigualdades territoriales en el hacinamiento son, quizas, las mas elo-
cuentes de toda la serie. Mientras en la CABA el indicador alcanzé en 2025 su
minimo histérico (6,7%), consolidando una tendencia a la baja que la acerca a
los valores de los sectores medios profesionales, en el Conurbano Bonaeren-
se el hacinamiento trepd al 29,6%, el nivel mas alto desde 2018. Esta brecha
de 23 p.p. entre ambas regiones, una de las méas amplias registradas, grafica
la profunda segmentacién territorial del Area Metropolitana de Buenos Aires.
Las otras dreas metropolitanas y el resto urbano del interior se ubican en una
situacion intermedia (13,5% y 12,1% respectivamente), pero también experi-
mentaron leves aumentos que rompen la tendencia positiva de afios anteriores.

Déficit en las condiciones de saneamiento

En cuanto al déficit de saneamiento (falta de cloacas, agua corriente o ino-
doro con descarga), si bien la situacién general presenta una mejora en la ac-
tualidad con respecto a los valores de comienzos de la década de 2010 (con
niveles que pasaron del 53,9% al 42% de la infancia), la misma se mantiene
en niveles elevados. A esto se le afiade la persistente desigualdad en su in-
cidencia: en 2025 afecta a solo 3,1% de los/as NNyA de los hogares medios
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profesionales, en tanto afecta a mas de la mitad (57,6%) de los que pertenecen
al sector trabajador marginal, con una incidencia también elevada en el sector
obrero integrado (43,5%).

También son claras las desigualdades regionales: mientras que en la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires resulta bastante atipica la falta de condiciones ba-
sicas de saneamiento, con un 2,9% de incidencia, en el resto del pais resulta
mucho maés frecuente. El déficit alcanza al 53,9% de las infancias del Conurbano
Bonaerense, al 42,2% de las de otras areas metropolitanas y 26,5% de las del
resto urbano.

En sintesis, el déficit de saneamiento continlia siendo una problematica es-
tructural que combina mejoras parciales con brechas profundas. Aunque los
niveles generales han descendido en la Gltima década, las desigualdades so-
ciales y territoriales siguen siendo marcadas: mientras en los hogares medios
profesionales y en la Ciudad de Buenos Aires la carencia es excepcional, en
los sectores trabajadores marginales y en el Conurbano Bonaerense alcanza a
méas de la mitad de las infancias. Las condiciones basicas del entorno siguen
estando fuertemente asociadas al lugar que se ocupa en la estructura social y
al territorio en el que se vive.
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DIMENSION: SUBSISTENCIA

Pobreza e indigencia por ingresos

La pobreza por ingresos y, dentro de ella, la indigencia, son los indicadores
indirectos de la capacidad de los hogares para satisfacer sus necesidades basi-
cas a través del mercado. La Tabla 4.1 y la Tabla 4.2 nos muestran la evolucion
de estas dos medidas a lo largo de quince afios, revelando que la mayoria de la
infancia argentina ha vivido en hogares pobres durante la mayor parte de este
periodo, y una proporcién significativa ha atravesado situaciones de indigencia.
El dato de 2025 trae un alivio, pero no debemos confundir una mejora coyuntu-
ral con la solucién de un problema estructural.

La serie histérica de pobreza e indigencia muestra una tendencia ascendente
a lo largo de los quince afios, con picos en los momentos de crisis y descensos
en los breves periodos de recuperacién. El resultado neto es un aumento de la
pobreza infantil en el largo plazo.

En 2010, la pobreza afectaba al 45,2% de los NNyA. En 2011-2012, mejoré
levemente (35,7% y 38,4%), pero a partir de alli inicié un ascenso casi ininte-
rrumpido, con picos en 2020-2021 (alrededor del 64-65%) y un méaximo histori-
co en 2023 (62,9%). En 2024 bajé al 60,5% y en 2025 al 53,6%. Es una mejora
significativa, pero el nivel sigue siendo muy superior al de 2010y, por supuesto,
al de los mejores afos de la década pasada.

En el caso de la indigencia (Tabla 4.1), la tendencia es similar, pero con osci-
laciones mas pronunciadas. Partié de 11,4% en 2010, baj6 a 8% en 2011-2012,
y luego inicié un ascenso que la llevé al 17,7% en 2024, el valor mas alto de
la serie. En 2025 cayé al 10,7%, una mejora muy relevante que la acerca a los
valores de 2017-2018.

Lo més preocupante de esta evolucion es que, a pesar de la mejora de 2025,
la pobreza infantil sigue estando 8 p.p. por encima del nivel de 2010, y la indi-
gencia esta en un nivel similar al de ese afo.

En 2025, los adolescentes de 13 a 17 afios tienen la pobreza mas alta (56,5%)
y la indigencia mas alta (14,4%) de todos los grupos etarios, aun cuando experi-
mentaron una mejora relevante. Este patrén se repite a lo largo de toda la serie
y confirma que los hogares con adolescentes son méas vulnerables a la pobreza,
probablemente por la mayor cantidad de miembros.

En sintesis, el analisis de la pobreza y la indigencia por ingresos en 2025 nos
confronta con la persistencia de un patrén de desigualdad que segmenta a la
infancia argentina en dos realidades inconciliables. La primera y mas determi-
nante es la desigualdad socioeconémica: un NNuA del nivel socioeconémico
muy bajo tiene 4 veces mas probabilidades de ser pobre que uno del nivel
medio alto, y cuando miramos la indigencia la brecha se amplia a 13 veces.

Mientras en la CABA la pobreza afecta al 23,8% de los NNyA y la indigen-
cia es practicamente residual (1,0%), en el Conurbano Bonaerense la pobreza
alcanza al 62,7% de la infancia y la indigencia al 16,1%. Esta brecha de 39
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puntos en pobreza y 15 en indigencia entre ambas orillas de la General Paz es
la expresion mas elocuente de que la frontera entre la ciudad y el conurbano
sigue siendo, para la infancia, la frontera entre la inclusién y la exclusién, entre
la posibilidad de un futuro y la condena a la reproduccién intergeneracional de
la pobreza. Mejoramos en 2025, si, pero la estructura de desigualdades que
organiza la vida de los NNyA argentinos permanece intacta.

Cobertura de las transferencias de ingresos

La Asignacién Universal por Hijo y otras transferencias no contributivas repre-
sentan, desde su creacion, el principal piso de proteccién social para la infancia
en hogares vulnerables. La Tabla 4.3 nos muestra la evolucion de su cobertura
a lo largo de quince afos, revelando una expansién significativa pero también
sus limites: la red llega a la mayoria de los NNyA pobres, pero no a todos, y su
alcance ha mostrado una tendencia a la baja en los Ultimos afios.

Durante 2010-2020, la cobertura experimenté un crecimiento lento pero
sostenido, pasando de 41,4% en 2010 a 45,8% en 2020. Fue un periodo de
consolidacion del programa, con oscilaciones, pero con una tendencia general
al alza. La crisis de la pandemia y las medidas de emergencia llevaron la cober-
tura a su maximo histérico: 48,2% en 2021 y 49,8% en 2022. Por primera vez,
casi la mitad de los NNyA argentinos recibian transferencias del Estado. Fue la
respuesta del Estado a la emergencia social.

A partir de 2023, la cobertura inicié un descenso sostenido, hasta alcanzar
en 2025 el 42,5%, el valor més bajo desde 2018. Esta caida de méas de 7 p.p.
respecto del pico de 2022 es para tomar nota, especialmente porque, como
vimos en la Tabla 4.2, la pobreza infantil sigue siendo muy alta (53,6% en 2025).
Esto significa que la brecha entre pobreza y cobertura se ha ampliado: en 2022,
la cobertura (49,8%) casi igualaba la pobreza (61,6%); en 2025, la cobertura
(42,5%) esta 11 puntos por debajo de la pobreza (53,6%). Hay mas NNyA po-
bres que NNyA cubiertos por transferencias.

Los nifios/as de 0 a 4 afios tienen la cobertura més alta (50,2%), seguidos por
los de 5 a 12 afos (42,1%) y los adolescentes (35,6%). Esta brecha etaria es con-
sistente con lo observado en otros indicadores: la primera infancia es prioritaria
en las politicas de transferencias y las contraprestaciones en salud y educacion
dependen de los adultos de referencia, mientras que entre los adolescentes es
mas complejo cumplir con las contraprestaciones.

Las desigualdades en la cobertura de la Asignacién Universal por Hijo y otras
transferencias no contributivas operan en una direccién paraddjica: llegan ma-
yoritariamente a quienes mas lo necesitan, pero no a todos ellos, y al mismo
tiempo excluyen a sectores que, siendo pobres, quedan fuera del sistema. Un
NNyA del nivel socioeconémico muy bajo tiene 9 veces mas probabilidades de
recibir una transferencia que uno del estrato medio profesional, lo que habla de
una correcta focalizacion en los sectores populares. Sin embargo, cuando mira-
mos la brecha entre pobreza y cobertura, descubrimos que 1 de cada 5 NNyA
pobres no recibe AUH, un indicador de la insuficiencia de la red de proteccién
que deja afuera a NNyA que son pobres aun perteneciendo a hogares formales
en términos de la insercién laboral de sus adultos de referencia.

La geografia, una vez mas, marca diferencias: mientras en el Conurbano Bo-
naerense, donde la pobreza afecta a 6 de cada 10 NNyA, las transferencias al-
canzan al 48,2% de la infancia, en la CABA, donde la pobreza es mucho menor,
la cobertura es del 16,1%. Pero el dato méas preocupante es que, en los Gltimos
afios, la cobertura se ha contraido en lugar de expandirse, justo cuando la po-
breza sigue afectando a méas de la mitad de los NNyA argentinos.
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DIMENSION: CRIANZA Y SOCIALIZACION

Déficit de lectura de cuentos y narraciones orales

Compartir cuentos, historias orales o lecturas con los nifios/as pequefios/as
es un momento de disfrute, pero también es una de las experiencias mas ricas
para el desarrollo cognitivo, linglistico y emocional en la primera infancia. La
Tabla 5.1 nos muestra que esta practica, lejos de ser universal, estd profunda-
mente marcada por el origen social de los nifios/as. Aunque se observa una
tendencia general a la mejora en los Ultimos afios, las brechas sociales y territo-
rio persisten y, en algunos casos, se amplian.

Durante el periodo 2010-2020, el indicador mostré una tendencia erratica,
con valores que rondaban el 37-40% en la primera mitad de la década y una
mejora sostenida hacia el final. La pandemia provocé un fuerte retroceso: el in-
dicador salté a 39,1% en 2020 y a 39,9% en 2021. El estrés del acompafamien-
to escolar, la incertidumbre y las condiciones de vida durante el aislamiento
afectaron negativamente estas practicas de crianza.

A partir de 2022, el indicador mejoro significativamente, alcanzando en 2023
el valor més bajo de toda la serie: 28,0%. Sin embargo, en 2024 subié nueva-
mente a 32,5% y en 2025 se ubicé en 30,5%, todavia por debajo de los valores
pre-pandemia, pero por encima del minimo de 2023. Esta inestabilidad recien-
te sugiere que la recuperacién de estas practicas no esta asegurada y que fac-
tores econémicos y sociales siguen afectando la vida cotidiana de las familias.

Los nifios/as de 0 a 4 afos tienen un déficit mayor (32,0%) que los de 5 a
8 afos (28,2%). Esto es esperable, porque con los més pequefios las practicas
de lectura y narracién oral requieren més dedicacion, iniciativa de los adultos y
pueden verse mas afectadas por el estrés y la falta de tiempo. Mientras que a me-
dida que los niflos/as crecen e interactdan con el espacio escolar -aprendiendo
historias y llevando libros a casa-, proponen en su familia la lectura de cuentos
como una actividad con sus padres. Asimismo, se advierte una leve diferencia de
género. Los varones (31,0%) tienen un déficit ligeramente superior al de las mu-
jeres (29,9%), una diferencia pequefia pero que se mantiene a lo largo de la serie.

Las préacticas de estimulacién temprana, como compartir cuentos, son un re-
flejo casi perfecto de las desigualdades sociales. La Tabla 5.1 nos muestra que
no todos los nifios/as tienen las mismas oportunidades de acceder a experien-
cias tempranas en el campo de la estimulacion de la alfabetizacion.

Las desigualdades en el acceso a cuentos, historias orales y lecturas en la
primera infancia nos revelan que la palabra también se distribuye de manera
desigual. Un nifio/a del nivel socioeconémico muy bajo tiene 2 veces mas proba-
bilidades de crecer sin compartir estas experiencias que uno del estrato medio
alto, una brecha que no se explica solo por la falta de libros, sino por la conjuncién
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de jornadas laborales extensas, viviendas precarias sin espacios para el encuen-
tro, agotamiento fisico y, también, por la menor disponibilidad de tiempo y ener-
gia para el compromiso que supone estos estimulos de crianza. La pobreza no es
solo falta de ingresos: es también falta de palabras, de relatos compartidos, de
ese tejido simbdlico que alimenta el desarrollo cognitivo y emocional.

No festejar el cumpleaiios

Festejar el cumpleafios de un nifio/a parece un acto simple, casi universal.
Pero la Tabla 5.2 nos muestra que no todos los nifios/as tienen garantizado ese
ifesteja su cumpleanos?” se
esconden realidades sociales profundamente desiguales: la posibilidad de reunir

"

derecho a la celebraciéon. Detras de la pregunta

a la familia, de compartir una comida especial, de ofrecer una torta y/o un regalo.
Durante los primeros afios de la década del 2010, el indicador se mantuvo
relativamente estable, en torno al 15-17%. Sin embargo, a partir de 2018, con
el inicio de la crisis econémica, comenzé a subir, alcanzando en 2019 su primer
pico significativo: 23,3%. Casi 1 de cada 4 nifios/as no festejaba su cumplearios.
En 2020, el indicador bajé a 20,2%, pero volvié a subir en 2021 y 2022,
alcanzando el 21,9%. En 2023, el indicador mejord notablemente, bajando a
17,7%, el valor mas bajo desde 2017. Sin embargo, en 2024 volvié a subir a
21,8%, y en 2025 se ubicd en 19,6%. Esta inestabilidad reciente sugiere que la
capacidad de las familias para celebrar es muy sensible a la coyuntura econémi-
ca: mejora cuando hay recuperacién, pero se resiente ante cualquier dificultad.
Los nifios/as de 1 a 4 afios tienen un déficit mayor (20,7%) que los de 5 a 12
afios (19,0%). Es posible que en los hogares mas pobres se priorice festejar a
los nifios/as més grandes, que ya tienen conciencia de la celebracion, y tienen
mas vida social. Los varones (21,5%) tienen un déficit superior al de las mujeres
(17,5%), una diferencia de 4 puntos que se mantiene a lo largo de la serie.

Los nifios/as en el estrato social muy bajo tiene el doble de probabilidad de
no haber podido festejar su cumpleafos que pares en el estrato medio alto.
Esta es una brecha de desigualdad muy persistente a lo largo de la serie. Asi-
mismo, se destaca el mayor déficit en las areas del interior del pais.

Compartir cama y colchén para dormir

La Tabla 5.3 nos muestra la evoluciéon de una préactica que, cuando es forzada
por la falta de recursos, se convierte en un marcador de pobreza y de condicio-
nes de vida precarias. Compartir la cama o el colchén con padres, hermanos
u otros familiares es un factor de riesgo de aplastamiento cuando son bebés,
pero luego implican interrupciones del suefio, entre otros aspectos.

Durante la década de 2010, el indicador se mantuvo relativamente estable,
en torno al 21-23%, con un pico en 2016 (23,0%) y un valle en 2015 (19,7%).
Parecia un problema estructural pero acotado, que afectaba a alrededor de 1
de cada 5 NNyA.

A partir de 2020, el indicador inicié una tendencia ascendente que se acen-
tud en los Ultimos afios. En 2022 alcanzé el 24,5%, en 2023 el 27,1%, en 2024 el
27,7% (el valor més alto de toda la serie) y en 2025 se mantuvo en un nivel muy
alto: 26,9%. Esto significa que mas de 1 de cada 4 NNyA argentinos comparte
la cama o el colchdn para dormir. Este aumento sostenido desde 2020 es pre-
ocupante y sugiere que las condiciones habitacionales han empeorado (como
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vimos en el aumento del hacinamiento en la Tabla 3.2) y/o que las estrategias
familiares para enfrentar la crisis incluyen la convivencia con otros familiares, lo
que aumenta la densidad de personas por habitacién y por cama.

Los nifios/as de 0 a 4 afios son los que méas comparten la cama: 47,0%, prac-
ticamente la mitad. Este valor es altisimo y refleja una realidad: en los hogares
pobres, los bebés y nifios/as pequefios/as duermen con sus padres o hermanos
por falta de espacio o de camas suficientes. Los nifios/as de 5 a 12 afios tienen
un 23,3% y los adolescentes un 12,4%. La edad es un factor clave: a medida
que los nifios/as crecen, aumenta la probabilidad de tener un espacio propio,
pero en los sectores populares esa probabilidad es mucho menor.

Las desigualdades sociales son muy amplias: un NNuA del nivel socioeco-
némico muy bajo tiene casi 5 veces mas probabilidades de no tener una cama
propia que uno del nivel medio alto, y en el estrato mas pobre la cifra alcanza
al 48,8%.

Mientras en la CABA compartir la cama afecta al 16,1% de los nifios/as, en el
Conurbano Bonaerense, en otras areas metropolitanas y en el resto urbano del
interior las cifras rondan el 28%, practicamente el doble. Fuera de la CABA, mas
de 1 de cada 4 nifios/as duerme con otra persona en el mismo colchén. Este
indicador nos recuerda que la pobreza no es solo falta de ingresos: es también
falta de espacio, falta de intimidad, falta de un lugar propio.

No realizar actividad fisica extra-escolar

La actividad fisica y el deporte no son solo una cuestiéon de salud o en-
tretenimiento: son espacios de socializacién, de construccién de vinculos, de
aprendizaje de reglas y de pertenencia. La Tabla 6.1 nos muestra la evolucion
de la inactividad fisica extraescolar en NNyA de 5 a 17 afios a lo largo de quince
afios, revelando una tendencia general a la mejora, pero con un fuerte retro-
ceso durante la pandemia y una recuperacion fragil y profundamente desigual.

Durante la década del 2010, la inactividad fisica se redujo de manera sos-
tenida, pasando de 66,3% en 2010 a 60,7% en 2019. Fue una mejora de casi
6 p.p., que reflejaba una mayor conciencia sobre la importancia del deporte
y, probablemente, una expansion de la oferta puiblica y privada. Sin embargo,
el nivel seguia siendo muy alto: al final de la década, 6 de cada 10 NNyA no
realizaban actividad fisica extraescolar.

La irrupcion del COVID-19 provocé un aumento explosivo de la inactividad,
que alcanzd su maximo histérico: 71,4%. El cierre de clubes, escuelas, plazas y
espacios publicos, sumado a las restricciones de circulacion, paralizé la activi-
dad fisica de la infancia durante ese afio critico. A partir de 2021, el indicador
inicié un descenso acelerado, alcanzando en 2023 su valor més bajo de toda la
serie: 52,4%. Fue una mejora de 19 puntos respecto del pico de 2020, la mas
pronunciada de todos los indicadores analizados.

Sin embargo, en 2024 la inactividad volvié a subir al 56,9%, y en 2025 se ubi-
cd en 55,0%, todavia por debajo de los valores prepandemia (60,7% en 2019)
pero muy por encima del minimo de 2023. Esta inestabilidad sugiere que la
recuperacion no estd asegurada y que factores econémicos y sociales siguen
afectando la posibilidad de hacer deporte.

Los niflos/as de 5 a 12 afios (57,1%) tienen una inactividad superior a los ado-
lescentes de 13 a 17 afos (51,7%). Es posible que en la adolescencia aumente
la motivacion por el deporte o la oferta especifica. Las mujeres (64,5%) tienen
una inactividad muy superior a la de los varones (45,8%). Esta brecha de casi
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19 puntos se mantiene a lo largo de toda la serie y es una de las méas estables
y preocupantes.

Un NNuA del nivel socioeconémico muy bajo tiene una probabilidad de no
hacer actividad fisica extraescolar del 85,3%, mientras que uno del nivel medio
alto tiene una probabilidad del 34,1%. Ser pobre en la Argentina de 2025 es,
también, estar excluido del derecho a jugar, a moverse, a hacer deporte en un
espacio de formacién estructurado no escolar. Estas desigualdades se eviden-
cian bajo otros indicadores de pobreza presentes en la Tabla 6.1.

Un 62,9% de NNyA Bonaerenses y 55,4% en las areas metropolitanas del
interior del pafs no realizan actividad fisica extraescolar. Es probable que este
déficit responda a una menor oferta de espacios publicos, clubes de barrio en
crisis y mayores problemas de seguridad que limitan el juego en plazas y calles.

No realizar actividades artisticas y/o culturales extra-escolares

Si la actividad fisica ya mostraba niveles preocupantes de exclusién, la acti-
vidad cultural extraescolar nos enfrenta a una realidad ain maés cruda: la gran
mayoria de los NNyA argentinos no accede a experiencias culturales por fuera
de la escuela. La Tabla 6.2 revela que, a lo largo de quince afios, este indicador
se ha mantenido en niveles altisimos, con mejoras muy lentas y una estructura de
desigualdad que parece inamovible.

Durante la década del 2010, la inactividad en el espacio de formacién no
escolar en artes y cultura (teatro, musica, idiomas, murga, etc.) se mantuvo en
un rango del 83% al 88%. Esto significa que, durante toda la década, entre 8 y
9 de cada 10 NNyA entre 5y 17 afos no realizaban ninguna actividad cultural
fuera de la escuela.

La pandemia no provocé un aumento tan pronunciado como en otros indica-
dores, probablemente porque el nivel ya era tan alto que era dificil empeorar.
En 2021, el indicador se ubicé en 86,9%, similar a los afos previos. A partir de
2022, inici6 un lento descenso, alcanzando en 2023 el valor méas bajo de toda
la serie: 80,8%.

Las mujeres (78,7%) tienen una inactividad en el espacio del arte y la cultura
inferior a la de los varones (86,7%). La brecha de 8 puntos es inversa a la ob-
servada en actividad fisica, donde los varones eran mas activos. Esto sugiere
que las nifias y adolescentes tienen mayor inclinacién u oferta en actividades
culturales, mientras que los varones se orientan més al deporte.

Un nifio/a del nivel socioeconémico muy bajo tiene una probabilidad de no
realizar actividades culturales del 86,6%, mientras que uno del estrato medio
alto tiene una probabilidad del 68,8%. En los hogares pobres por ingresos, la
inactividad cultural es del 88,2%, mientras que en los no pobres es del 76,1%.

Un 83,8% de los NNyA del Conurbano no realizan este tipo de actividades
y se ubica por encima del promedio nacional. Es uno de los territorios con
menor oferta cultural publica y privada, con menos talleres, menos escuelas
de arte, menos espacios para la expresion creativa. Las infancias de las areas
metropolitanas del interior no participan de estas actividades en un 89,2%. Es
un dato preocupante, porque sugiere que en las grandes ciudades del interior
(Cérdoba, Rosario, Mendoza, etc.) el acceso a la cultura es incluso mas dificil
que en el Conurbano.

El déficit en la CABA llega al 68,2%. La oferta cultural de la Ciudad, la méas
densa del pais, no logra llegar a la mayoria de la infancia. La brecha entre la
CABA y el Conurbano es de 15 puntos, y con otras dreas metropolitanas es de
21 puntos.

23 | INFANCIA EN LA ARGENTINA: AVANCES EN LA COYUNTURA, DEUDAS ESTRUCTURALES (2010-2025)

DIMENSION: CRIANZA Y SOCIALIZACION



DIMENSION: ACCESO A LA
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No suele leer textos impresos

El contacto con libros fisicos, cuentos e historias impresas tiene efectos pro-
fundos y duraderos en el desarrollo cerebral, la atencién sostenida, la compren-
sion lectora y la capacidad de imaginar realidades alternativas. La evidencia
neurocientifica muestra que la lectura en papel activa regiones cerebrales vin-
culadas a la atencién profunda y la cognicién social, y favorece procesos meta-
cognitivos que la lectura en pantalla no logra replicar con la misma intensidad.

Desde una perspectiva pedagdgica, el acceso a textos impresos en el ho-
gary en la escuela es un factor de equiparacién de oportunidades. Los/as ni-
fios que crecen en entornos donde la lectura forma parte de la vida cotidiana
desarrollan un vocabulario mas amplio, mejores habilidades narrativas y una
relaciéon mas placentera con el conocimiento. Por el contrario, la ausencia de
libros y de practicas de lectura compartida constituye una privaciéon que se
acumula a lo largo de la trayectoria educativa y que profundiza las desigual-
dades de origen.

La Tabla 7.1 nos muestra la evoluciéon de la no lectura de textos impresos en
NNyA de 5 a 17 afios, revelando una tendencia al aumento de la inactividad
lectora, el fuerte impacto de la pandemia y una recuperacién fragil que no logra
retornar a los niveles previos a esa crisis.

Durante la década del 2010, la no lectura se mantuvo en un rango del 49% al
55%, con una tendencia leve al alza. En 2010, era del 50,7%; en 2019, alcanzd
el 55,1%. Esto significa que, incluso antes de la pandemia, méas de la mitad de
los NNyA no lefan textos impresos de manera habitual.

La crisis sanitaria provocé un aumento explosivo de la no lectura, que al-
canzd su maximo histdrico en 2021: 66,5%. El cierre de escuelas, bibliotecas
y librerias, la virtualizacion de la educacién y el estrés del contexto afectaron
profundamente los hébitos lectores. Por primera vez, 2 de cada 3 NNyA no
lefan textos impresos.

A partir de 2022, el indicador inicié un descenso, pero con altibajos. En 2025
llegd a 53,1%, y es el valor mas bajo desde 2019, pero no ha recuperado los
niveles previos a la pandemia y se encuentra en un piso mas alto que al inicio
de la serie.

Las mujeres (48,7%) tienen una “no lectura” significativamente menor que
los varones (57,4%). La brecha de casi 9 puntos se mantiene a lo largo de toda
la serie y es una de las mas estables. Leer es una préactica mas extendida entre
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las nifias y las adolescentes, lo que puede deberse a mandatos culturales, a una
mayor oferta de lecturas “femeninas” o a diferencias en la motivacién.

Los adolescentes de 13 a 17 afios (55,0%) tienen una “no lectura” superior a
los nifios/as de 5 a 12 afios (51,9%). Es posible que en la adolescencia la lectura
compita con otras actividades (redes sociales, deportes, salidas).

Un NNyA del nivel socioeconémico muy bajo tiene una probabilidad de no
leer textos impresos del 68,6%, mientras que uno del nivel medio alto tiene una
probabilidad del 41,3%. En los hogares pobres por ingresos, la no lectura es del
58,9%, mientras que en los no pobres es del 46,1%, lo que indica que la lectura
no depende solo de los ingresos actuales, sino del capital cultural del hogar
(presencia de libros, habitos lectores de los padres, etc.).

Un 45,3% de los NNyA de la CABA no suele leer textos impresos, pero este
déficit alcanza al 52,3% en el Conurbano, 56,5% en otras &reas metropolitanas,
y 54,6% en el resto interior urbano. Esto sugiere que la lectura es una practica
menos sensible a la variable territorial y méas dependiente de factores hogare-
fios (capital cultural, ingresos) que de la oferta del entorno.

No tener computadora

En el siglo XXI, no tener computadora en el hogar no es solo una carencia
material: es una barrera de acceso a la educacién, a la informacioén, a la cultura
digital y a las oportunidades que ofrece el mundo conectado. La Tabla 7.2 nos
muestra la evolucion del déficit de computadoras en hogares con NNyA a lo
largo de quince afos, revelando una tendencia que inicialmente mejord, luego
empeord con la pandemia, y hoy muestra una recuperacion fragil y profunda-
mente desigual.

Durante la década de 2010, el acceso a computadoras experimentd una
mejora importante. El déficit bajé del 59,7% en 2010 al 35,3% en 2014 (el valor
mas bajo de la serie), y luego se mantuvo en torno al 37-39% hasta 2017. A par-
tir de 2018, sin embargo, inicié un nuevo ascenso, llegando al 48,7% en 2019.
Esta suba pre-pandemia podria deberse al reemplazo de computadoras por
dispositivos méviles (celulares) en los hogares de menores recursos, o a la crisis
econdémica que dificulté la compra de equipos y la continuidad de programas
estatales de transferencia de tecnologia que tuvieron su expansion a inicios de
la década del 2010.

La crisis sanitaria y econdmica tuvo un impacto ambiguo. En 2020, el déficit
bajé al 45,3%, probablemente por la necesidad de equiparse para la educacion
virtual y el trabajo remoto. Llegamos al 2025 con un déficit de 49,6%. En quince
afios, la brecha digital no se ha cerrado; por el contrario, hoy hay méas NNyA sin
computadora que en 2014.

Los nifios/as de 5 a 12 afios (51,3%) tienen mayor déficit que los adolescen-
tes de 13 a 17 afios (47,1%). Es posible que en hogares con recursos limitados
se priorice la compra de computadoras para los adolescentes, que las necesitan
para la escuela secundaria.

Un NNUA del nivel socioeconémico muy bajo tiene una probabilidad de
no tener computadora del 85,4%, mientras que uno del nivel medio alto tiene
una probabilidad del 2,1%. El estrato trabajador marginal, con un 75,96% de
déficit. Son hogares donde la computadora es un objeto inalcanzable, y donde
los NNyA dependen exclusivamente de la escuela para acceder a la tecnologia
(cuando la escuela la ofrece).

En el Conurbano el déficit de computadora alcanza al 55,4% de los NNyA.
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Mientras que, en otras areas metropolitanas, llega al 51,0%, y en el resto urbano
del interior, al 43,7%, y en la CABA es de apenas 22,9%. Sin embargo, casi 1 de
cada 4 NNyA de la Ciudad tampoco tiene computadora.

No suele utilizar internet y no tener acceso domiciliario al servicio

En la era digital, la distincién entre “usar internet” y “tener internet en casa”
es clave. Se puede usar internet desde el celular, en la escuela o en otros es-
pacios, pero tener conexién en el hogar garantiza estabilidad, disponibilidad
y calidad para el estudio, el juego y la socializacién. La Tabla 7.3 y la Tabla 7.4
nos muestran la evolucién de ambos indicadores a lo largo de quince afos,
revelando avances notables, pero también la persistencia de brechas que sepa-
ran a quienes tienen un acceso de calidad de quienes se conectan de manera
precaria.

Ambos indicadores muestran una tendencia descendente muy pronunciada,
pero con niveles y velocidades diferentes. Por ejemplo, el uso de internet pasé
de 58,8% de desconexiéon en 2010 a 18,7% en 2025. Es una caida de 40 p.p.
en quince afos. La mayor aceleracién se dio a partir de 2020, con la pandemia.
Hoy, 8 de cada 10 NNyA usan internet de manera habitual. Mientras que el
acceso al servicio domiciliario de internet pasé de 73,5% de NNyA sin cone-
xién en 2010 a 15,8% en 2025. La brecha entre ambos indicadores se ha ido
cerrando: en 2010, la diferencia era de 15 puntos (73,5% vs. 58,8%); en 2025, la
diferencia se redujo a 3 puntos (18,7% vs. 15,8%).

Esto significa que la mayoria de los NNyA que usan internet lo hacen desde
su hogar. La conectividad domiciliaria se ha masificado, y la brecha entre “tener
en casa” y "usar” se ha achicado. Sin embargo, el 15,8% de NNyA sin internet
en el hogar sigue siendo un nimero muy elevado, y el 18,7% que no usa inter-
net (o usa poco) indica que todavia hay un ndcleo duro de exclusion.

Un NNuA del nivel socioeconémico muy bajo tiene 34 veces mas probabili-
dades de no tener internet en casa que uno del estrato medio alto (34,1% vs.
0%). Y tiene 7 veces méas probabilidades de no usar internet que uno del nivel
medio alto (41,6% vs. 6,8%).

La brecha entre la CABA (7,8%) y el Conurbano (17,3%) es de 10 puntos, me-
nor que en afios anteriores. Esto indica que la conectividad domiciliaria se ha
expandido en todo el territorio, aunque las diferencias persisten. Mientras que
en las otras areas metropolitanas son las mas rezagadas en el uso de internet.
Esto sugiere que en estas regiones puede haber problemas de dispositivos, de
calidad de la conexién o de habitos de uso.

El desafio, entonces, es completar la universalizacién del acceso a internet
en el hogary, al mismo tiempo, garantizar dispositivos adecuados (computado-
ras) para todos los NNyA. No basta con que estén conectados: necesitan una
conexién de calidad y herramientas que les permitan estudiar, crear y participar
plenamente del mundo digital.
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No asistir a la educacién inicial entre los 3 y 5 afios

La educacion inicial es la puerta de entrada al sistema educativo y, para
muchos nifios/as, el primer espacio de socializacion por fuera de la familia. La
Tabla 8.1 nos muestra la evolucién de la no asistencia escolar en nifos/as de
3 a5 afios a lo largo de quince afos, revelando avances lentos, retrocesos en
contextos de crisis y una profunda desigualdad que separa a los nifios/as segun
su origen social y el lugar donde viven.

Durante la década del 2010, la no asistencia se redujo lentamente, pasando
de 34,8% en 2010 a 26,1% en 2019. Fue una mejora de casi 9 p.p., reflejo de la
expansion de la oferta de salas de 3, 4y 5 afios y de la mayor conciencia sobre
la importancia de la educacién inicial. Sin embargo, al final de la década, 1 de
cada 4 nifios/as de 3 a 5 afos todavia no asistia a la escuela.

La crisis sanitaria provocé un fuerte retroceso. En 2020, la no asistencia salté
al 32,4%, y en 2021 se mantuvo en 30,0%. El cierre de escuelas y el temor al
contagio afectaron especialmente a la educacién inicial, donde la presencia-
lidad es mas dificil de reemplazar por medios virtuales. A partir de 2022, el
indicador inicié un lento descenso, alcanzando en 2023 el 26,7%, similar a 2019
y en 2025 baj6 a 24,4%, el valor méas bajo de toda la serie. En la actualidad, casi
1 de cada 4 nifos/as de 3 a 5 afios no asiste a la escuela.

Los varones (25,3%) tienen una “no asistencia” superior a las mujeres (23,4%).
Esta brecha de 2 puntos se mantiene a lo largo de la serie y podria deberse a
patrones culturales que postergan la escolarizacién de los varones.

Las desigualdades en el acceso a la educacion inicial en 2025 revelan que la
primera experiencia educativa estd profundamente marcada por el origen so-
cial y el lugar de residencia. Dentro de la variable nivel socioeconémico, un ni-
fio/a del nivel muy bajo tiene 7 veces mas probabilidades de no asistir al jardin
que uno del nivel medio alto (38,2% frente a 5,4%), una brecha de 33 p.p. que
muestra como la exclusion educativa se concentra en los hogares mas pobres.

A esta desigualdad social se suma una geografia, mientras en la CABA la no
asistencia afecta al 12,6% de los nifios/as, en el Conurbano Bonaerense ascien-
de al 27,3%, més del doble. Vivir en el Conurbano, en el resto urbano del inte-
rior (24,1%) o en otras areas metropolitanas (22,2%) implica tener el doble de
probabilidades de no acceder a la educacién inicial que si se vive en la CABA.
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DIMENSION: EDUCACION

Cobertura de la gestién estatal en la educacién primaria y secundaria

La Tabla 8.2 nos muestra la evolucién del porcentaje de NNyA de 6 a 17
afios que asisten a escuelas estatales, revelando una tendencia al aumento de
la matricula estatal en los Ultimos afos, pero también la persistencia de brechas
sociales y geograficas profundas.

Durante la década de 2010, la asistencia a la escuela estatal se mantuvo re-
lativamente estable, en un rango del 72% al 77%, con un pico en 2016 (77,9%).
Esto significa que, durante toda la década, alrededor de 3 de cada 4 NNyA
asistian a escuelas estatales. A partir de 2021, el indicador experimenté un salto
significativo, alcanzando el 82,9% en 2021 y el 83,3% en 2022, los valores més
altos de toda la serie. En 2023 se mantuvo en 82,6%, y en 2024 y 2025 se esta-
bilizé en 80,0%. Este aumento de la matricula estatal puede deberse al impacto
econdémico de la pandemia, que llevé a muchas familias a salir de la educacién
privada por no poder pagar las cuotas.

Los adolescentes en edad escolar secundaria tienen una asistencia a la es-
cuela estatal del 82,06%, levemente superior a los de edad primaria (78,01%).
Esto podria deberse a que en el nivel secundario hay menos oferta privada o a
que las familias con recursos optan por la privada en primaria, pero no siempre
pueden sostenerla en secundaria.

La escuela estatal, deberia ser el espacio de encuentro entre diferentes cla-
ses sociales, sin embargo, progresivamente se ha convertido en un espacio de
segregacion. Las desigualdades en la asistencia a la escuela estatal en 2025
revelan una profunda segmentacion del sistema educativo argentino, donde
la gestion estatal es predominantemente la escuela de los més vulnerables.
Dentro de la variable nivel socioeconémico, la brecha entre el nivel muy bajo
(93,9% de asistencia a la escuela estatal) y el nivel medio alto (52,4%) es de 41
p-p- Si miramos por estrato econémico—ocupacional, el contraste es alin mas
claro: en el estrato trabajador marginal la asistencia a la escuela estatal es del
92,0%, en el obrero integrado del 81,2%, en el medio no profesional del 66,8%
y en el medio profesional apenas del 30,4%. La brecha de 62 puntos entre los
extremos de esta variable. La pobreza por ingresos confirma el patrén.

A esta segmentacion social se suma la geografia: mientras en la CABA la
asistencia a la escuela estatal es del 59,3% (la Unica region donde la matri-
cula privada compite en paridad), en el Conurbano Bonaerense asciende al
81,1%, en otras areas metropolitanas al 82,1% y en el resto urbano del interior
al 83,0%. Vivir en la CABA duplica las probabilidades de asistir a una escuela
privada respecto de vivir en cualquier otra regién del pais.

No asistir a la escuela o hacerlo con sobreedad

La educacién es un derecho, pero también es un proceso. No basta con
ingresar al sistema: es necesario transitar la escolaridad en tiempo y forma. La
Tabla 8.3 y la Tabla 8.4 nos muestran la evolucién de los déficits educativos en
primaria (6 a 12 afos) y secundaria (13 a 17 afios) a lo largo de quince afios,
revelando mejoras significativas, pero también |a persistencia de desigualdades
que se acumulan a lo largo de la trayectoria escolar.

El déficit total (no asistencia + sobreedad) en la educacion primaria pasé de
9,0% en 2010 a 7,8% en 2025, con un pico en 2020 (12,2%) por la pandemia y
una mejora sostenida en los Ultimos anos. El dato de 2025 (7,8%) es el segundo
mas bajo de la serie, lo que indica que la primaria ha logrado contener a la
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mayoria de los nifos/as. Sin embargo, casi 8 de cada 100 nifos/as de 6 a 12
afios tienen algln problema en su trayectoria escolar.

La composiciéon del déficit muestra que la sobreedad (6,0%) es mucho mas
relevante que la no asistencia (1,8%). Los nifios/as que estan fuera de la escuela
en edad primaria son pocos, pero los que estan atrasados son muchos mas.

El déficit total en la educacion secundaria pasé de 43,2% en 2010 a 23,6%
en 2025, una mejora de casi 20 p.p., la mas pronunciada de todos los indica-
dores educativos. El dato de 2025 (23,6%) es el méas bajo de toda la serie, lo
que indica que la secundaria ha avanzado significativamente en la inclusién y la
regularizacion de trayectorias. Sin embargo, casi 1 de cada 4 adolescentes de
13 a 17 afios tiene algin problema (no asiste o tiene sobreedad).

La composicion del déficit muestra que la sobreedad pasé de 31,9% en 2010
a 21,0% en 2025, mientras que la no asistencia bajé de 11,3% a 2,6%. Esto
significa que hoy los adolescentes estan mayoritariamente dentro del sistema,
pero con un atraso acumulado elevado.

En la educacién primaria (Tabla 8.3), registra brechas sociales muy relevan-
tes. Un nifio/a del nivel muy bajo tiene 3 veces més probabilidades de tener
déficit que uno del nivel medio alto. Y ello se confirma con diferentes indicado-
res de estrato social. Mientras que la brecha de género es menor. Los varones
(8,7%) tienen mayor déficit que las mujeres (6,8%) , una brecha de 2 puntos que
se mantiene a lo largo de la serie.

En la educacién secundaria (Tabla 8.4), un adolescente del nivel muy bajo
tiene casi 5 veces mas probabilidades de tener déficit que uno del nivel medio
alto. Brecha que se representa en otras medidas de estratificacion social. La
brecha de género es persistente y regresiva para los varones, en efecto, los
varones (24,9%) tienen mayor déficit que las mujeres (22,3%).

La brecha entre la CABA (3,7%) y el Conurbano (10,0%) es de 6 puntos en la
educacién primaria. Vivir en el Conurbano triplica las probabilidades de tener
déficit en primaria respecto de vivir en CABA o en otras areas metropolitanas.
Brechas de desigualdad territorial que también se advierten a nivel de la edu-
cacion secundaria.
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Indicadores de oferta educativa en
la educacion primaria

No contar con jornada completa en la escuela

La jornada completa no es solo mas horas de escuela: es més tiempo de
aprendizaje, mas oportunidades de acceder a actividades culturales y depor-
tivas, mas acompafiamiento pedagdgico y, para muchos nifios/as, la garantia
de un espacio seguro y contenedor. La Tabla 9.1 nos muestra la evolucién del
déficit de jornada extendida en la educacién primaria a lo largo de quince afos,
dando cuenta que la gran mayoria de los niflos/as argentinos sigue asistiendo
a escuelas de jornada simple, y las pocas oportunidades de acceder a jornada
completa estan desigualmente distribuidas.

Durante la década de 2010, el déficit se mantuvo en un rango del 89% al
92%, con un pico en 2010 (91,6%) y un valle en 2013 (89,9%). Esto significa que,
durante toda la década, més de 9 de cada 10 nifios/as en la primaria asistian
a escuelas de jornada simple. En 2021, el déficit alcanzé su maximo histérico:
96,0%. El cierre de escuelas y la crisis afectaron cualquier posibilidad de am-
pliacion de la jornada. A partir de 2022, el indicador inicié un lento descenso,
llegando en 2025 al 82,6%, el valor més bajo de toda la serie. Esta mejora de
mas de 8 puntos respecto del pico de 2021 es alentadora, pero 8 de cada 10
nifos/as escolarizados siguen sin acceso a jornada completa.

La brecha entre el nivel muy bajo (87,2%) y el nivel medio alto (68,2%) es de
19 puntos. Un nifio/a del nivel muy bajo tiene 1,3 veces mas probabilidades de
no tener jornada completa que uno del nivel medio alto. La brecha es de 10
puntos segln el tipo de gestién educativa, es decir que la oferta de jornada
completa es mayor en el sector privado que en el estatal, profundizando la
segmentacién educativa.

La CABA es la Unica urbe donde el déficit es inferior al 50%. Esto significa
que, en la CABA, la mitad de los nifios/as en la primaria tienen jornada exten-
dida, un valor excepcional en el contexto nacional. Vivir en el Conurbano mul-
tiplica por 1,7 la probabilidad de no tener jornada extendida respecto de vivir
en CABA. Y, en el interior del pais més de 8 de cada 10 nifios/as escolarizados
asisten a escuelas de jornada simple.

No tener ensefanza de computacién e idioma extranjero

La escuela primaria no solo debe ensefar lengua y matematica. En el siglo
XXI, la alfabetizacién digital y el manejo de idiomas extranjeros son habilidades
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fundamentales para la insercién social futura, pero adicionalmente estan pre-
sentes en la normativa del pais. La Tabla 9.2 y la Tabla 9.3 nos muestran la
evolucién del déficit en la ensefianza de estos contenidos a lo largo de quince
afios, revelando un panorama de mejora lenta, fuertes retrocesos durante la
pandemia y profundas desigualdades que reproducen la segmentacién del sis-
tema educativo.

El déficit de ensefianza de computacion en la escuela primaria (Tabla 9.2),
pasé de 51,7% en 2010 a 53,5% en 2019 (un leve empeoramiento), con un pico
en 2016 (50,5%) y un valle en 2015 (42,9%). La tendencia no fue claramente
descendente. La pandemia provocé un salto al 71,5% en 2021, el valor méas alto
de la serie. El cierre de escuelas y la virtualizacién no compensaron la falta de
ensefianza de computacion; por el contrario, la profundizaron. A partir de 2022,
el indicador inicié un descenso, llegando en 2025 al 57,0%. Es una mejora
respecto del pico, pero el déficit sigue siendo mayor que en 2010 (51,7%). Es
decir, después de quince afios, hay méas nifios/as que no reciben ensefianza de
computacion en el espacio escolar que al inicio de la serie.

El déficit de ensefanza de idioma extranjero (Tabla 9.3), mostré una mejora
sostenida entre 2010 y 2019, pasando de 48,4% a 40,3%. Fue un avance de 8
puntos, el més significativo de todos los indicadores curriculares. La pandemia
provocd un salto al 58,2% en 2021, borrando gran parte de los avances de la
década. La recuperacion posterior llevé el déficit al 39,7% en 2025, el valor méas
bajo de toda la serie. Esto significa que la ensefianza de idiomas ha logrado
recuperarse y mejorar respecto de la prepandemia.

Las brechas sociales son notorias y persistentes. En el déficit de ensefianza
de computacién la brecha entre el nivel muy bajo (80,6%) y el nivel medio alto
(26,7%) es de 54 puntos. Un nifio/a del nivel muy bajo tiene 3 veces més pro-
babilidades de no recibir ensefianza de computacién que uno del nivel medio
alto. En la escuela publica, 7 de cada 10 nifios/as no reciben ensefianza de
computacion; en la privada, solo 2 de cada 10.

La brecha en el déficit de ensefianza de idioma extranjero entre el nivel muy
bajo (53,2%) y el nivel medio alto (21,3%) es de 32 puntos. Un nifio/a del nivel
muy bajo tiene 2,5 veces mas probabilidades de no recibir ensefianza de idio-
mas que uno del nivel medio alto.

Las brechas territoriales son mas pronunciadas en computacién: la diferencia
entre la CABA y el interior llega a 49 puntos, mientras que en idiomas es de 31
puntos.

El anélisis conjunto de la Tabla 9.2 y la Tabla 9.3 nos muestra que la escuela
primaria argentina no estd garantizando la ensefianza de saberes fundamen-
tales para el siglo XXI, y que esa omisiéon afecta mucho mas a los nifios/as de
sectores populares, a los que asisten a escuelas estatales y a quienes viven
fuera de la CABA.
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Indicadores de salud, vestimenta,
vinculos y experiencia escolarenla
infancia urbana argentina (2025)

En la EDSA 2025 se realizd una medicion puntual orientada a medir aspec-
tos singulares del bienestar en NNyA, en el espacio de la salud, la vestimenta
y estigma, la socializacién con pares, y aspectos del campo de la educacion.
Todos indicadores reportados por los adultos de referencia del NNyA. Los re-
sultados que se analizan seguidamente pueden verse en la Tabla 10 de este
anexo estadistico.

Acceso a la salud por problemas econémicos

El 19,8% de los NNyA dejé de asistir al médico, al odontélogo o a ambos
servicios por problemas econémicos durante 2025. La atencién odontoldgica
es la mas postergada (17,4%), superando ampliamente a la médica (11,6%), lo
que evidencia las dificultades especificas que enfrentan las familias para acce-
der a este servicio.

Las desigualdades sociales son marcadas: en el estrato muy bajo, el 28,7%
postergd consultas por problemas econémicos, mas del triple que en el nivel
medio alto (9,1%). La brecha mas amplia se registra en la atenciéon odontolégi-
ca, donde la diferencia alcanza 20 p.p. (26,8% frente a 6,8%). Territorialmente,
el problema es mas agudo en el Resto urbano del interior (25,0%) y el Conurba-
no Bonaerense (21,1%), mientras que en CABA (13,8%) y Otras adreas metropo-
litanas (14,7%) los niveles son menores.

Salud nutricional percibida

Solo el 4,2% de los adultos identifica el exceso de peso como un problema
en los NNyA, y apenas el 3,1% sefala la delgadez como motivo de preocupa-
cion. Estas cifras contrastan con las estimaciones objetivas de prevalencia, su-
giriendo que los umbrales de percepcién de los problemas nutricionales estan
mediados por factores culturales y sociales.
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Salud mental

El 18,1% de los NNyA de 5 a 17 afios presenta sintomas de tristeza o ansie-
dad segun la perspectiva de sus adultos de referencia. El malestar emocional
afecta al 20,7% en el nivel muy bajo, duplicando la incidencia registrada en
el nivel medio alto (10,6%). Las mujeres presentan mayor prevalencia que los
varones (18,5% frente a 17,8%), una brecha que se acentla en la adolescencia.
Geograficamente, la situacion mas critica se observa en Otras areas metropo-
litanas (22,8%), seguida del Resto urbano (18,5%) y el Conurbano Bonaerense
(16,6%). CABA registra el valor mas bajo del pais (12,7%).

Privaciones en vestimenta

El 37,5% de los NNyA tuvo dificultades para comprar ropa o calzado por pro-
blemas econémicos. Més alld de la carencia material, el 12,3% se viste de mane-
ra distinta a sus pares por esta razén, y el 6,9% sufre emocionalmente por ello.

Las brechas sociales son amplias. En el nivel muy bajo, el 58,3% enfrento
dificultades para adquirir indumentaria, el 28,8% se viste distinto a sus pares y
el 20,1% padece sufrimiento emocional asociado. En el nivel medio alto, estos
valores descienden a 17,8%, 4,2% y 1,0% respectivamente. Territorialmente, las
dificultades para comprar ropa son similares en todas las regiones (alrededor del
37-39%), pero la afectacion emocional por vestirse distinto es mucho mayor en
el Conurbano Bonaerense (9,5%) que en el Resto urbano (2,4%) o CABA (2,7%).

Socializacién y vinculos con pares

El 27,3% de los NNyA presenta dificultades para hacer amigos. Las desigual-
dades sociales son relevantes: en el nivel muy bajo la cifra asciende al 32,9%,
mientras que en el nivel medio alto se reduce al 19,2%. Las mujeres enfrentan
mayores dificultades que los varones para establecer vinculos (31,8% frente a
22,8%).

Experiencia escolar

En el dambito educativo, el 36,8% de los NNyA escolarizados “no aprende
mucho” segln la perspectiva de sus adultos de referencia; el 30,7% asiste a
escuelas con ausentismo docente frecuente o suspension de clases; el 10,5%
no disfruta de ir a la escuela; el 64,3% recibe ayuda de adultos con las tareas
escolares; y solo el 6,9% cuenta con becas o ayudas econdémicas para estudiar.

El ausentismo docente constituye el factor de mayor peso en el aprendizaje
y esté fuertemente estratificado: alcanza al 44,0% en el nivel muy bajo, méas de
2,5 veces que en el nivel medio alto (16,8%). La percepcién de no aprender
mucho afecta al 42,8% en el estrato mas bajo y al 27,5% en el méas alto. Las
becas escolares, aunque de baja cobertura general, son algo mas frecuentes en
sectores populares.

Por género, los varones reciben méas ayuda con las tareas (67,1% frente a
61,5%) y presentan una percepcién levemente superior de no aprender mucho
(37.4% frente a 36,2%), mientras que las mujeres muestran valores similares en
el disfrute escolar.
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Territorialmente, el ausentismo docente es extremadamente alto en el Co-
nurbano Bonaerense (44,0%), mas del doble que en la CABA (19,4%) y casi el
triple que en Otras areas metropolitanas (15,4%). La percepcién de no aprender
mucho también lidera en el Conurbano (42,5%), sequida de Otras éareas (33,2%)
y el Resto urbano (30,7%). El disfrute escolar es significativamente mayor en la
CABA, donde solo el 3,9% no disfruta de ir a la escuela.

Especificidades por grupo de edad

Los adolescentes de 13 a 17 afios se constituyen como el grupo més vulne-
rable en casi todas las dimensiones analizadas: registran la mayor postergacion
de salud (27,5%), el mas alto malestar emocional (21,2%), la mayor afectacion
por vestimenta (7,7%), el mayor ausentismo docente (38,5%), la percepcion
mas elevada de no aprender (40,1%) y la menor ayuda con tareas escolares
(38,8%, muy por debajo del 82,3% que reciben los nifios de primaria).

En la primera infancia (0 a 4 afios), aunque los niveles son méas bajos en la
mayoria de los indicadores, ya se observan privaciones significativas: el 11,3%
experimenta postergacion de salud por problemas econémicos y el 36,7% en-
frenta dificultades para acceder a vestimenta.
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DIMENSION

Alimentacion

Inseguridad alimentaria y asistencia alimentaria.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 0 a 17 afos. Afios 2010-2025.

Figura 1 ‘
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**En 2020, en el marco del ASPO-COVID19, la ayuda de alimentos a través de comedores, escuelas u otros espacios se redujo al 23,2% pero se sumé un 22,8% de
Tarjeta Alimentar (ver Tufion 2021).

Fuente: EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.

ESQUEMA DE INDICADORES DE LA DIMENSION: ALIMENTACION

Dimension Variable Indicador

Alimentacién Inseguridad alimentaria - Porcentaje de nifios, nifias y adolescentes en hogares:

- Enlos que se expresa haber reducido la dieta de
alimentos en los dltimos 12 meses por problemas
econdémicos (Inseguridad Alimentaria total).

- En los que se expresa haber experimentado
situaciones de “hambre” por falta de alimentos en
los Gltimos 12 meses por problemas econémicos
(Inseguridad Alimentaria severa)

Alimentacién gratuita - Porcentaje de nifios, nifias y adolescentes que recibe
alguin tipo de alimentacion gratuita directa (copa de
leche, refrigerio, almuerzo, otros) en comedores, en la
escuela u otros espacios. A partir de 2020 se sumo la
percepcién de la AUH.
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Dimensién: ALIMENTACION

Inseguridad alimentaria total segun caracteristicas seleccionadas.

UElEr L Evolucién en porcentaje de nifios/as de 0 a 17 afios. Afios 2010-2025.

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 191 159 170 175 190 179 190 195 263 279 323 276 282 290 283 243
Estadistico 22,0 185 200 20,2 21,9 20,7 216 222 294 311 373 330 31,7 322 355 288
Limite superior 24,9 21,0 231 23,0 248 234 243 249 326 343 422 385 353 354 427 333

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

GRUPO DE EDAD

0 a4 afos 20,4 19,6 181 161 191 225 226 227 314 310 343 357 315 327 361 280
5a 12 afios 22,7 190 196 210 228 195 21,1 218 301 325 391 323 331 316 384 286
13 a 17 afios 219 161 220 225 229 202 210 223 265 292 366 314 299 327 297 299
SEXO

Varoén 21,4 191 201 199 221 226 21,6 210 294 303 395 348 321 315 343 297
Mujer 22,6 17,9 199 205 21,7 186 21,6 234 295 320 347 312 314 329 368 280

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES
ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 37,6 271 369 376 355 421 421 47,3 541 54,7 61,9 60,2 562 53,7 585 465
Estrato obrero integrado 189 198 160 170 220 176 184 178 269 282 379 277 301 332 363 259
Estrato medio no profesional 94 74 71 57 68 68 7,1 35 72 91 60 53 95 97 65 79
Estrato medio profesional 1,3 0,9 0,0 0,0 0,1 0,0 1,0 1,3 0,0 2,5 0,0 0,4 0,3 1,5 0,0 2,8
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 413 302 394 383 355 369 410 444 571 585 680 630 629 655 674 487
Bajo 233 245 209 238 310 221 214 320 394 349 524 453 413 355 462 424
Medio 16,9 88 100 10,7 119 102 162 98 154 219 21,7 186 189 22,8 233 16,1
Medio alto 3,6 3,9 2,6 2,1 3.1 6,3 2,7 2,5 3,8 6,4 6,5 3,6 3,5 2,8 59 6,7
POBREZA POR INGRESOS

Pobre 340 285 364 385 352 355 333 382 43,6 437 53,1 453 447 465 48,8 40,9
No pobre 12,3 13,5 100 81 12,7 10,0 10,2 9,5 14,3 12,7 8,5 10,4 11,0 7,9 152 149
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 15,8 8,8 88 135 7.8 73 114 75 111 144 152 144 128 188 10,0 13,6

Conurbano Bonaerense 230 21,4 228 215 253 233 235 266 353 362 41,7 377 362 377 399 328
Otras areas metropolitanas 255 174 21,3 21,9 21,0 21,5 234 208 28,9 29,7 368 398 372 326 41,2 273
Resto urbano del interior 19,2 17,7 17,6 193 21,9 201 206 184 233 266 352 200 221 230 285 264

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicién de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacion de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacion se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atras los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacion de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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Dimensién: ALIMENTACION

Inseguridad alimentaria severa segun caracteristicas seleccionadas.

ELZELAl | e o e i meresmiers e mifess el 02 17 afis, Afes 2010 4025,

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 8,9 7,8 7.9 8,4 7,0 7,3 7,8 80 104 116 106 80 97 11,6 10,1 93
Estadistico 1,5 97 104 104 88 92 99 99 128 141 152 141 123 13,9 165 13,2
Limite superior 141 11,7 128 125 10,7 11,1 121 11,9 153 165 198 203 149 162 229 170

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

GRUPO DE EDAD

0 a4 afios 8,1 9.4 6,8 7,3 6,9 8,4 8,1 10,5 12,7 125 90 148 96 126 164 109
5a 12 afios 1,8 104 11,2 116 84 94 108 93 13,7 150 165 11,9 13,7 13,7 183 147
13 a 17 afos 13,8 82 123 11,3 110 92 99 104 11,5 142 185 170 12,7 155 13,3 13,0
SEXO

Varén 10,7 109 109 10,7 87 103 98 88 134 141 160 143 134 146 168 147
Mujer 12,2 8,6 9.9 102 90 83 101 11,2 122 141 141 140 11,1 132 162 11,6

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES
ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 19,6 16,2 22,0 233 16,7 202 232 211 243 297 30,2 353 271 271 296 261
Estrato obrero integrado 9.9 104 71 7,0 8,1 7,7 7.4 8,1 12,0 10,7 13,2 6,4 8,6 12,9 162 8.2
Estrato medio no profesional 3.9 1.3 1.8 1.6 1.2 1.6 09 1.4 1.2 1.8 1.3 04 31 2,2 1.1 2,4
Estrato medio profesional 0,3 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,8

NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 224 178 21,8 250 170 173 228 202 300 320 358 271 290 348 388 31,1
Bajo 125 10,7 121 87 11,7 91 84 151 171 144 17,3 250 132 139 21,2 174
Medio 8,2 3,9 2,4 3,6 2,6 3,5 4,1 3,3 1.9 69 70 42 52 5,6 6,6 2,9
Medio alto 0,9 3,0 0,5 0,7 11 3,8 1,0 1.1 0,8 1.1 0,5 0,1 11 0,5 0,2 11

POBREZA POR INGRESOS

Pobre 195 160 208 228 168 17,6 17,6 17,3 203 200 222 204 184 20,7 248 205
No pobre 4,8 6,2 3,9 2,2 3,1 3,2 2,5 4,2 4,9 54 24 25 2,5 24 37 4,8
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 6,2 71 3,0 9.0 5.8 2,2 4,5 4,5 2,7 7,6 9.9 2,1 8,6 4,7 4,3 11

Conurbano Bonaerense 13,6 110 126 104 7.8 98 11,8 11,6 168 162 169 188 150 185 221 17,7
Otras areas metropolitanas 13,4 9,5 111,17 11,9 108 11,3 11,7 102 11,2 122 134 141 120 124 14,5 10,9
Resto urbano del interior 6,8 8,4 75 103 114 89 6,2 7.7 89 134 145 68 7,3 7,6 9.7 8,7

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicion de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacién de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacién se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atras los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacion de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodoldgico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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Dimensién: ALIMENTACION

Recibe alimentacion gratuita en comedores, escuelas u otros espacios, segtin caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 0 a 17 afios. Afios 2010-2025.

Tabla 1.2 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020*2021 2022 2023 2024 2025*

TOTALES

Limite inferior 21,7 194 191 205 246 240 249 314 321 365 419 515 564 576 567 61,1
Estadistico 240 21,6 21,4 230 269 265 273 338 349 39,2 463 549 593 605 61,7 6438
Limite superior 264 239 23,6 255 293 290 297 363 37,6 41,8 50,7 584 622 633 667 685

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

GRUPO DE EDAD

0 a4 afos 10,5 95 8,9 89 120 11,7 125 211 268 243 520 540 589 621 629 642
5a 12 afios 39,6 345 33,1 357 431 425 442 47,7 459 54,6 53,1 66,7 690 700 724 700
13 a 17 afios 17,2 165 187 205 204 194 192 248 256 299 27,6 37,6 448 442 413 574
SEXO

Varén 243 199 21,3 233 27,7 255 27,3 336 333 395 468 551 579 594 608 659
Mujer 23,7 235 21,4 2277 262 275 273 340 365 388 46,1 548 60,7 61,6 62,7 638

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES
ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 26,3 22,7 258 293 34,1 33,4 37,7 451 462 510 612 699 788 787 77,6 83,7
Estrato obrero integrado 270 241 21,8 231 288 281 267 347 358 396 518 569 61,6 659 654 639
Estrato medio no profesional 14,0 154 138 144 152 176 180 215 216 264 178 30,7 376 368 385 413
Estrato medio profesional 130 11,5 11,3 11,8 101 65 96 98 90 98 32 130 161 159 164 147
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 345 260 27,2 289 339 31,3 334 456 485 515 670 756 77,7 80,1 842 864
Bajo 27,5 24,7 230 251 299 31,9 324 431 420 46,7 68,6 675 726 755 726 77,8
Medio 200 209 20,7 242 264 22,6 253 302 285 361 332 491 624 568 587 63,1
Medio alto 1,7 14 110 110 132 161 146 158 194 211 158 262 255 268 31,6 318
POBREZA POR INGRESOS

Pobre 31,2 297 274 30,7 367 344 345 445 434 48,6 563 64,1 700 722 72,0 79,0
No pobre 180 17,2 17,6 179 199 20,7 202 254 258 253 286 381 420 405 46,1 485
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 22,5 21,4 21,2 238 21,3 210 214 243 237 256 31,0 430 446 474 433 376

Conurbano Bonaerense 23,2 203 21,6 23,1 282 264 298 37,7 40,3 444 53,0 63,7 63,1 675 66,6 70,7
Otras areas metropolitanas 241 221 226 233 234 255 24,6 28,7 309 31,7 432 48,6 58,7 564 61,1 64,6
Resto urbano del interior 27,9 258 202 230 315 314 273 339 304 400 388 44,7 565 525 580 608

* En 2020 se implement6 la Tarjeta Alimentar, ampliando el acceso a alimentos gratuitos. ** A fines de 2024 se extendié su alcance para incluir a nifios/as de hasta 17 afos de edad.

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y sus
diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicién de los indicadores. Los coeficientes
asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario (2010-2016).

** El disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afos 2017 a 2024
introdujo una actualizacion de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacién se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atras los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacion de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** Alos fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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DIMENSION

Salud

Indicadores de déficit en el espacio de la salud.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 0 a 17 afos. Afios 2010-2025.

Figura 2 ‘

—O— No consulté a un odontélogo* No tiene obra social, mutual o prepaga

—@— No consulté a un médico
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*El indicador abarca a nifios/as de 3 a 17 afos de edad.

Fuente: EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.

ESQUEMA DE INDICADORES DE LA DIMENSION: SALUD

Dimension Variable Indicador

Salud Cobertura de salud - Porcentaje de nifios, nifias y adolescentes que no tiene
cobertura de salud (obra social, mutual o prepaga).

Consulta a un médico - Porcentaje de nifios, nifias y adolescentes que no
consulté a un médico para un control durante el Gltimo
afo.

Consulta a un - Porcentaje de nifios, nifias y adolescentes que no

odontdlogo consulté a un odontdlogo en el dltimo afio.
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Dimensién: SALUD

Déficit de cobertura de salud a través de obra social, mutual o prepaga, segtin caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 0 a 17 afios. Afios 2010-2025.

Tabla 2.1 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 47,5 421 47,5 490 485 480 51,1 496 524 529 559 545 535 527 516 571
Estadistico 50,6 45,2 506 51,7 51,6 511 541 524 553 558 602 587 568 558 57,5 612
Limite superior 53,7 483 53,6 544 548 541 571 552 582 587 646 630 601 588 633 654

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

GRUPO DE EDAD

0 a4 afos 53,3 485 51,9 533 57,1 588 622 561 591 61,1 623 613 602 609 605 652
5a 12 afios 49,4 438 50,1 50,5 499 478 50,9 520 547 551 599 597 581 548 606 596
13 a 17 afios 49,4 43,9 49,6 51,7 492 490 51,7 493 525 51,7 593 545 514 523 485 597
SEXO

Varén 49,7 455 495 495 513 514 553 520 546 560 606 57,1 556 537 559 60,1
Mujer 51,4 448 51,7 539 520 507 528 527 560 556 600 604 580 579 591 624

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES
ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 76,6 70,2 70,5 739 746 759 814 809 810 791 87,1 835 808 816 804 84,1
Estrato obrero integrado 48,6 44,2 51,1 525 548 556 56,1 529 593 587 652 606 623 619 633 637
Estrato medio no profesional 21,9 22,2 22,7 221 209 18,7 208 230 184 234 179 196 240 23,1 204 24,1
Estrato medio profesional 6,1 2,2 3,8 2,3 1,0 1,2 3.1 2,9 3,7 2,5 2,2 3,3 54 1,8 1,2 41

NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 792 713 786 821 835 765 839 829 834 883 945 91,7 90,6 892 893 896
Bajo 63,7 53,1 650 685 665 62,7 724 685 70,7 71,8 787 746 737 71,8 743 790
Medio 394 344 360 399 373 422 412 436 466 446 523 525 526 498 533 556
Medio alto 14,1 121 126 83 102 134 118 140 138 153 147 134 109 84 13,1 197
POBREZA POR INGRESOS

Pobre 719 674 747 77,7 77,5 725 760 73,6 764 721 769 728 745 73,6 71,9 809
No pobre 329 332 358 345 331 355 325 357 328 319 301 327 284 255 354 384
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 33,7 26,7 252 285 247 225 302 267 239 262 269 261 298 256 275 307

Conurbano Bonaerense 59,6 49,8 59,9 595 60,3 595 63,1 624 632 621 672 64,8 630 651 67,6 68,8
Otras areas metropolitanas 46,2 44,6 460 480 497 488 50,3 488 544 558 595 62,1 563 510 552 61,3
Resto urbano del interior 42,2 445 456 48,6 461 474 481 41,4 503 51,8 567 51,6 529 498 509 535

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicién de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacion de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacion se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atras los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacion de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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Dimensién: SALUD

Déficit de consulta a un médico (mas de un afio o no lo recuerda)¥, seguin caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 0 a 17 afios. Afios 2010-2025.

Tabla 2.2 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior V4 19,6 20,9 206 219 21,2 180 192 186 169 268 254 159 151 120 133
Estadistico 1/ 221 235 231 245 238 205 207 207 190 294 279 184 173 16,0 157
Limite superior /7 245 260 257 27,2 265 229 222 228 210 321 304 209 195 200 181

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

GRUPO DE EDAD

0 a4 afios // 10,5 105 99 103 108 89 9.0 9.1 72 11,9 128 64 52 59 4,2
5a 12 afios /! 22,8 244 245 263 254 219 21,7 181 16,6 268 292 174 11,8 134 158
13 a 17 afios /1 37,0 391 389 408 400 339 307 362 343 524 420 31,6 374 31,9 268
SEXO

Varén /7 24,0 257 254 284 279 240 21,3 212 200 295 288 189 172 153 152
Mujer /7 202 214 210 211 201 17,3 201 202 17,9 295 270 17,8 17,3 16,7 16,2

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES

ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal /! 25,6 27,2 272 299 288 275 265 267 225 293 339 235 233 220 18,8
Estrato obrero integrado // 22,6 240 229 256 259 197 21,5 21,2 19,5 323 267 17,7 187 164 174
Estrato medio no profesional /! 17,9 175 191 181 156 163 138 143 141 235 232 160 99 8,1 8,3
Estrato medio profesional Vi 8,7 9.6 10,3 6,3 6,2 5,4 7,4 4,6 10,2 21,8 14,7 4,0 4,4 6,2 3,9
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo /! 27,5 30,7 309 325 323 293 257 228 21,3 27,6 371 253 247 21,6 188
Bajo /1 238 219 225 221 254 199 241 248 200 308 238 183 192 17,2 193
Medio // 19,7 233 222 273 21,2 164 192 219 204 322 27,7 182 160 168 150
Medio alto // 158 16,7 162 148 152 158 13,6 133 139 274 221 114 86 8,5 9,3
POBREZA POR INGRESOS

Pobre 1/ 28,1 27,6 261 305 304 238 245 248 21,6 320 303 227 215 208 197
No pobre /1 18,6 208 211 203 191 173 17,7 163 151 251 235 114 100 8,6 11
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires  // 22,4 185 141 128 171 199 132 142 11,8 27,8 152 17,5 133 10,7 111
Conurbano Bonaerense /! 20,7 23,5 259 285 30,0 243 23,7 223 204 31,2 289 230 21,9 21,4 16,7
Otras areas metropolitanas // 20,8 222 21,6 247 201 186 19,0 18,9 195 267 304 12,7 126 11,1 150
Resto urbano del interior // 28,1 284 229 205 167 13,6 181 216 17,7 291 27,5 13,5 125 10,0 159

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicién de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacion de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacion se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atras los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacion de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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Dimensién: SALUD

Déficit de consulta a un odontélogo (mas de un afio o no lo recuerda) segtin caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 3 a 17 afios. Afios 2010-2025.

Tabla 2.3 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior /1 42,6 43,3 43,8 442 435 411 434 41,1 391 621 53,6 396 363 340 307
Estadistico // 45,7 46,5 46,8 475 46,5 44,0 453 440 41,9 649 57,9 42,7 395 40,2 34,6
Limite superior /! 48,7 49,8 498 50,8 495 470 472 46,9 44,7 67,8 62,1 457 4277 463 385

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

GRUPO DE EDAD

3 a4 afos 7 62,6 62,7 634 662 609 579 567 570 558 798 667 710 687 606 54,7
5a 12 afios /7 399 40,6 414 419 403 401 41,3 395 378 61,4 537 357 309 368 271
13 a 17 afios 1/ 47,7 48,2 48,1 484 50,6 443 46,6 450 421 657 599 40,7 397 342 378
SEXO

Varén /1 46,8 48,4 47,0 495 491 457 481 454 443 66,7 57,7 44,6 391 397 356
Mujer /! 45,7 458 47,8 46,7 451 435 423 425 393 630 580 406 399 407 33,6

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES
ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal /! 54,6 54,8 53,6 588 588 575 551 557 537 71,8 615 573 539 506 41,0
Estrato obrero integrado // 46,7 46,9 493 49,6 47,7 44,9 46,2 434 419 67,7 618 422 416 43,8 36,0
Estrato medio no profesional /7 34,2 341 321 31,3 327 289 343 336 266 524 447 299 240 224 248
Estrato medio profesional // 259 260 22,7 254 260 17,7 260 210 259 430 37,6 181 11,8 103 121
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo // 615 593 598 62,7 62,7 61,8 554 560 550 753 660 60,7 572 585 44,6
Bajo // 49,2 510 540 498 481 480 498 502 496 712 615 505 468 535 427
Medio /1 40,7 43,3 425 462 408 364 440 408 363 623 609 413 364 304 312
Medio alto Vi 28,2 292 287 294 322 294 329 290 263 51,9 4277 204 17,2 202 20,7
POBREZA POR INGRESOS

Pobre Vi 56,5 548 541 558 551 518 538 539 475 705 622 50,7 485 47,4 39,0
No pobre /1 395 411 41,8 414 402 364 384 332 333 550 500 294 238 287 295
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires  // 358 367 399 375 323 291 349 297 305 57,7 433 381 266 201 245
Conurbano Bonaerense /! 496 528 542 562 570 54,2 53,6 533 499 691 658 51,6 51,1 50,7 397
Otras areas metropolitanas /! 40,1 41,8 41,5 40,7 402 393 396 336 363 624 498 330 248 362 314
Resto urbano del interior /! 483 410 37,7 384 350 309 352 379 322 601 529 333 325 27,7 295

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicién de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacion de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacion se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atras los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacion de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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DIMENSION

Habitat

Indicadores de déficit en el espacio del habitat de vida.

Figura 3 Evolucién en porcentaje de nifios/as de 0 a 17 afios. Afios 2010-2025.
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Fuente: EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.

ESQUEMA DE INDICADORES DE LA DIMENSION: HABITAT

Dimension Variable Indicador

Habitat Calidad de la vivienda - Porcentaje de nifios, nifias y adolescentes que vive en
viviendas de construccién precaria (pieza, inquilinato, conven-
tillo, casilla o rancho, pieza en hotel, vivienda en lugar de
trabajo; o en casas de adobe con o sin revoque, maderas,
chapa y/o cartén).

Hacinamiento - Porcentaje de nifios, nifias y adolescentes en viviendas en
las cuales conviven tres o mas personas por cuarto habitable.

Saneamiento - Porcentaje de nifios, nifias y adolescentes en viviendas que
no tienen cloacas o agua corriente o inodoro con descarga.
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Dimensién: HABITAT

Déficit en la calidad de la vivienda, segun caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 0 a 17 afios. Afios 2010-2025.

Tabla 3.1 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 235 21,9 233 221 235 226 227 218 206 209 184 194 194 166 13,8 148
Estadistico 26,8 246 264 250 26,7 255 254 24,7 238 239 237 238 227 193 209 181
Limite superior 300 274 296 280 298 284 281 275 270 269 289 282 260 220 280 215

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

GRUPO DE EDAD

0 a4 afos 26,5 26,7 27,6 251 261 275 270 270 27,5 245 253 283 246 213 2871 188
5a 12 afios 262 232 263 247 271 247 247 245 235 248 243 226 236 195 181 185
13 a 17 afios 26,6 23,7 244 242 254 235 238 226 206 21,9 21,6 21,0 195 171 17,8 16,9
SEXO

Varén 253 257 27,2 264 268 262 264 240 230 235 249 260 221 198 223 17,7
Mujer 28,2 23,6 257 23,7 266 249 245 253 24,6 242 226 215 233 188 194 18,6

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES

ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 38,9 371 354 341 357 41,2 395 381 40,6 420 414 394 393 290 381 248
Estrato obrero integrado 27,6 266 284 266 299 265 263 261 241 21,8 233 21,8 21,6 21,7 185 193
Estrato medio no profesional 7.9 7,6 9.4 89 105 85 8,2 7.8 3,9 6,6 3,8 6,0 7.8 6,7 5,6 6,8
Estrato medio profesional 3,1 0,4 0,6 2,1 0,2 0,5 0,4 0,1 0,0 0,2 0,0 0,2 0,0 0,0 0,0 0,0
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 459 38,1 412 412 37,8 435 441 459 492 51,6 51,4 449 450 36,9 431 308
Bajo 314 315 352 302 352 27,6 296 34,7 31,7 286 307 298 291 259 293 245
Medio 18,9 14,7 149 145 208 123 162 144 109 10,6 10,7 144 145 103 8,9 12,4
Medio alto 58 57 5,9 71 6,2 8,8 3,7 3,6 1,5 19 25 4,8 1,9 34 29 44
POBREZA POR INGRESOS

Pobre 38,8 38,7 403 383 393 389 363 365 361 332 328 308 312 250 279 235
No pobre 16,8 17,6 184 164 179 159 143 153 10,6 102 7,7 10,8 9.1 9.7 10,17 11,9
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 17,2 16,1 14,6 199 22,7 183 186 11,7 6,4 71 1,5 30 64 35 1.4 73
Conurbano Bonaerense 328 251 323 296 34,6 30,6 285 292 300 295 296 261 262 233 267 2272
Otras areas metropolitanas 20,6 296 240 206 180 238 260 240 221 205 204 268 22,7 182 19,0 17,5
Resto urbano del interior 238 224 207 21,4 195 190 209 191 176 200 215 221 206 17,0 165 125

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicién de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacion de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacion se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atras los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacion de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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Dimensién: HABITAT

Hacinamiento segun caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 0 a 17 afios. Afios 2010-2025.

Tabla 3.2 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 244 21,4 209 204 218 205 21,6 196 203 191 169 166 187 156 11,9 162
Estadistico 27,4 239 235 228 244 235 245 225 234 21,8 224 21,8 221 18,4 183 209
Limite superior 30,5 265 261 253 270 265 273 255 265 244 279 269 255 212 247 256

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

GRUPO DE EDAD

0 a4 afos 27,7 252 282 247 280 283 270 279 302 246 234 278 274 232 198 236
5a 12 afios 269 233 222 227 248 227 230 239 227 232 236 214 220 180 196 178
13 a 17 afios 253 21,4 190 190 181 17,7 21,9 151 17,7 168 185 159 17,0 142 144 229
SEXO

Varén 253 24,0 239 222 234 234 242 21,7 234 21,2 227 225 214 175 181 211
Mujer 297 239 231 235 254 23,6 247 234 234 223 219 209 229 193 186 206

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES

ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 37,5 31,1 334 287 334 364 364 353 383 330 37,7 337 385 300 27,1 348
Estrato obrero integrado 30,2 288 243 254 275 262 264 247 23,6 223 224 222 21,8 193 203 180
Estrato medio no profesional 8,7 7,8 75 11,4 82 4,9 7.2 3.3 64 73 30 30 56 5,9 3,8 55
Estrato medio profesional 0,4 1,3 1,8 0,3 1,9 1,8 1,2 0,2 0,0 1,0 0,8 1,8 1,0 0,2 1,3 0,0
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 43,17 384 381 381 385 394 44,0 40,7 44,7 432 431 396 415 356 346 403
Bajo 433 30,2 282 313 297 30,7 291 381 292 256 258 319 281 188 266 28,1
Medio 13,8 158 148 11,9 170 101 145 89 16,2 13,2 18,9 95 17,0 153 10,5 11,3
Medio alto 2,4 2,2 4,1 2,6 3,9 4,4 2,6 11 2,1 2,9 1,2 54 1,6 2,6 2,0 3,4
POBREZA POR INGRESOS

Pobre 45,9 44,6 41,2 430 419 379 401 355 349 301 31,9 282 309 254 262 332
No pobre 12,3 125 125 95 11,8 130 94 12,3 111 9.5 4,8 9.9 8,0 6,4 6,3 6,7
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 12,2 11,0 153 11,7 148 138 118 127 156 130 136 98 125 96 9,0 6,7
Conurbano Bonaerense 31,8 26,0 258 260 267 265 291 286 298 259 282 252 283 252 231 296
Otras areas metropolitanas 31,6 304 27,6 263 260 262 269 194 200 206 17,6 225 160 13,7 183 13,5
Resto urbano del interior 19,5 18,1 169 164 210 170 164 143 140 16,0 151 16,6 174 9.8 10,0 121

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicién de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacion de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacion se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atras los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacion de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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Dimensién: HABITAT

Déficit en las condiciones de saneamiento, segtin caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 0 a 17 afios. Afios 2010-2025.

Tabla 3.3 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 50,1 46,6 457 47,0 454 456 46,7 434 382 364 370 364 360 361 321 375
Estadistico 53,9 503 494 508 493 495 503 468 419 401 426 41,5 400 395 391 420
Limite superior 57,7 54,1 53,1 545 533 534 540 502 455 439 482 46,6 44,1 428 46,1 46,6

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

GRUPO DE EDAD

0 a4 afos 610 589 568 589 57,7 568 563 475 405 403 403 463 442 400 413 484
5a 12 afios 52,1 46,4 47,6 46,0 47,2 47,0 475 482 430 41,2 440 408 392 401 408 384
13 a 17 afios 52,9 51,7 482 538 47,8 496 520 439 415 384 427 375 372 379 338 414
SEXO

Varén 55,8 52,6 51,6 51,7 510 514 532 463 41,1 394 433 429 405 37,7 40,7 432
Mujer 52,0 48,2 47,3 498 47,7 47,7 47,7 47,2 4277 409 421 400 396 413 375 409

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES

ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 62,3 59,6 62,7 584 608 62,7 67,8 61,2 52,6 504 60,7 583 539 586 565 57,6
Estrato obrero integrado 61,6 566 516 57,1 548 555 556 52,1 47,8 43,8 465 420 433 408 41,1 435
Estrato medio no profesional 262 279 249 268 269 261 207 232 183 222 133 166 219 196 148 17,3
Estrato medio profesional 6,9 10,3 10,2 4,4 41 3,8 2,0 1,0 3,5 41 2,0 6,2 6,2 8,0 7,9 3,1

NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 76,2 640 720 751 648 68,6 754 68,7 648 61,7 759 742 582 675 562 666
Bajo 656 599 581 586 589 551 595 595 501 486 510 471 518 425 538 502
Medio 441 456 395 422 434 423 441 428 352 340 338 270 386 333 316 310
Medio alto 240 234 198 203 223 243 160 156 162 139 98 156 123 12,5 148 200
POBREZA POR INGRESOS

Pobre 684 615 653 665 67,0 61,5 650 638 551 497 549 506 518 502 48,0 555
No pobre 418 44,4 397 403 366 408 359 334 278 261 206 246 21,2 21,2 256 264
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 4,1 6,1 6,3 8,3 5,2 4,0 8,0 5,9 3,7 3,4 3,7 1,2 1,4 1,8 3,7 2,9
Conurbano Bonaerense 749 68,2 68,7 678 672 670 703 638 583 552 614 562 556 528 524 539
Otras areas metropolitanas 50,6 49,6 46,7 521 47,7 52,7 452 43,6 37,6 330 324 373 350 369 371 4272
Resto urbano del interior 302 284 249 268 283 252 254 237 214 242 198 240 22,7 238 22,7 265

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicién de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacion de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacion se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atras los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacion de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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DIMENSION

Subsistencia

Indicadores de pobreza y proteccion social a través de AUH.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 0 a 17 afios. Afios 2010-2025.

Figura4 ‘

—@— Pobreza por ingresos AUH y otras transferencias no contributivas
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Fuente: EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.

ESQUEMA DE INDICADORES DE LA DIMENSION: SUBSISTENCIA

Variable Indicador
Incidenciadela - Indigencia: Se considera indigente a aquel nifio/a y adolescentes en
indigencia por ingresos hogares cuyos ingresos no les permiten adquirir el valor de la Canasta

Bésica Alimentaria (CBA). La misma incorpora una serie de productos
requeridos para la cobertura de un umbral minimo de necesidades
alimenticias (energéticas y proteicas).

Incidenciadela - Pobreza: Se considera pobre a aquel nifo/a y adolescentes en hogares
pobreza por ingresos cuyos ingresos no superen el umbral del ingreso monetario necesario
para adquirir en el mercado el valor de una canasta de bienes y
servicios basicos (CBT: Canasta Basica Total).

Proteccion social a - Porcentaje de nifios/as y adolescentes en hogares que perciben:

través de transferencias - Asignacion Universal por Hijo

no contributivas - Otros planes sociales
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Dimensién: SUBSISTENCIA

Tasa de indigencia por ingresos seguin caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 0 a 17 afios. Afios 2010-2025.

Tabla4.1 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 9.2 6,3 6,1 6,8 6,9 71 8,7 7,9 84 116 108 107 105 134 107 7.2
Estadistico 11,4 8.2 8,0 8,6 9.1 91 109 99 109 140 157 147 131 16,2 17,7 10,7
Limite superior 136 101 100 105 114 111 131 119 134 164 207 188 156 189 246 141

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

GRUPO DE EDAD

0 a4 afios 9.3 7.4 6,9 82 102 108 118 87 11,6 120 91 11,4 10,2 151 16,1 8,6
5a 12 afios 10,9 7.7 7.3 8,1 8,0 7,7 10,6 102 11,1 151 16,7 151 13,1 164 186 9.6
13 a 17 afios 151 104 11,2 108 108 106 11,5 106 98 142 200 17,6 158 169 17,6 14,4
SEXO

Varén 105 79 7,6 8,7 9.1 83 106 99 109 141 167 141 136 167 166 98
Mujer 123 85 8,6 8,6 92 100 11,3 99 108 139 145 153 125 157 187 115

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES

ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 22,1 18,7 20,3 17,2 201 21,6 262 243 269 292 285 297 254 322 386 235
Estrato obrero integrado 90 63 41 70 65 70 74 69 71 14 152 107 122 151 134 54
Estrato medio no profesional 2,1 0,8 0,5 0,8 1,7 0,9 1,5 0,1 0,5 0,8 1,0 1,9 1,5 1,7 0,7 1,0
Estrato medio profesional 0,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 231 17,2 188 200 181 17,8 258 193 245 292 340 269 241 346 394 251
Bajo 14,4 107 74 88 121 95 93 148 125 193 193 21,2 194 191 21,6 122
Medio 55 1,1 2,1 3,1 35 25 4.1 51 51 55 7,8 83 69 90 97 3,6
Medio alto 04 03 09 01 02 34 1,1 03 06 07 1,7 1.9 21 1.2 07 1,9
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 10,9 11,9 5,6 6,2 4,5 3,4 4,6 3,8 3,2 3,7 11,0 4,0 4,3 3,6 1,2 1,0

Conurbano Bonaerense 118 7,9 8,1 8,2 9,9 9.8 120 13,5 154 18,7 200 180 163 22,7 27,2 161
Otras areas metropolitanas 12,9 95 122 12,6 10,7 11,0 123 67 74 11,1 122 139 11,9 13,0 109 6,5
Resto urbano del interior 134 98 74 100 104 103 125 68 6,7 9.4 98 11,3 98 8,3 8,2 5,0

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicion de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacién de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacién se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atrés los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacién de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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Dimensién: SUBSISTENCIA

Tasa de pobreza por ingresos segun caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 0 a 17 afios. Afios 2010-2025.

Tabla4.2 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 420 330 352 370 388 393 460 412 486 566 604 609 584 60,1 542 492
Estadistico 45,2 35,7 384 400 41,9 421 493 44,0 517 595 646 649 61,6 629 59,7 53,6
Limite superior 48,4 384 415 43,0 451 450 52,6 468 548 624 688 689 648 658 652 580

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

GRUPO DE EDAD

0 a4 afios 431 33,6 351 393 409 41,4 499 424 51,8 56,7 598 621 556 619 534 502
5a 12 afios 455 343 382 386 404 424 484 449 522 60,6 66,2 652 629 627 627 539
13 a 17 afios 48,3 41,2 429 444 469 43,8 52,0 441 508 605 659 674 656 643 61,4 565
SEXO

Varén 44,3 34,7 37,1 392 42,7 42,0 489 421 51,7 603 660 646 624 638 61,4 557
Mujer 46,2 36,7 39,7 40,9 411 422 49,7 460 51,6 586 629 652 608 620 580 514

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES

ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 65,8 56,5 63,3 64,3 656 668 743 71,1 752 810 890 859 849 846 809 81,2
Estrato obrero integrado 48,1 36,7 354 387 43,1 453 512 473 57,6 661 720 708 681 734 669 527
Estrato medio no profesional 10,0 10,7 95 101 11,2 105 162 65 123 202 184 224 290 281 21,7 149
Estrato medio profesional 2,7 11 0,2 0,0 0,0 0,0 2.1 0,0 0,5 0,0 41 4,3 3,5 4,3 5,7 1,6
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 73,9 59,9 687 722 684 679 80,7 763 768 833 875 864 891 900 87,1 836
Bajo 56,5 42,2 464 500 547 510 598 587 678 77,7 83,6 81,7 740 763 720 642
Medio 36,7 234 239 249 291 288 363 334 455 544 591 61,3 61,3 590 557 474
Medio alto 70 81 48 50 60 11,2 121 75 152 200 268 284 224 232 242 193
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 48,8 388 353 37,4 233 300 424 171 221 229 280 309 271 305 21,7 238

Conurbano Bonaerense 51,6 39,8 43,4 43,7 50,7 490 56,2 530 636 698 754 731 691 71,1 759 627
Otras areas metropolitanas 421 350 37,3 40,9 380 372 47,5 404 448 541 605 640 646 61,8 546 57,0
Resto urbano del interior 388 308 337 364 358 408 430 362 422 538 549 580 535 569 401 37,9

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicion de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacién de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacién se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atrés los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacién de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.

50| INFANCIA EN LA ARGENTINA: AVANCES EN LA COYUNTURA, DEUDAS ESTRUCTURALES (2010-2025)



Dimension: SUBSISTENCIA

Tabla4.3

Evolucién en porcentaje de nifios/as de 0 a 17 afios. Afios 2010-2025.

Cobertura a través de AUH y otras transferencias no contributivas, segtin caracteristicas seleccionadas.

TOTALES

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

2022 2023 2024 2025

Limite inferior 383 356 356 352 352 349 363 362 37,1 381 411 444 465 409 395 380
AUH 414 385 385 380 381 37,7 391 387 40,0 410 458 482 498 44,1 458 425
Limite superior 445 415 415 40,7 410 406 418 413 430 439 504 521 530 473 521 471

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

GRUPO DE EDAD

0 a4 afos 42,2 429 442 440 47,9 451 489 439 463 454 493 51,1 527 495 529 502
5a 12 afios 421 382 397 382 385 373 37,6 413 415 425 482 52,1 524 465 481 421
13 a 17 afios 37,4 333 302 307 27,5 300 311 296 31,6 345 37,6 392 428 353 340 356
SEXO

Varén 40,6 393 389 362 383 382 397 384 388 41,8 457 469 490 433 46,7 432
Mujer 42,2 37,8 382 397 379 373 385 390 413 403 460 496 505 450 450 419

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES

ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 60,6 58,7 556 583 567 57,7 61,1 61,3 615 603 691 735 73,1 672 66,6 66,0
Estrato obrero integrado 40,3 370 370 361 397 404 397 392 422 424 475 475 526 494 51,1 40,7
Estrato medio no profesional 19,2 21,3 194 157 135 120 13,5 146 11,6 161 152 135 225 140 10,7 11,7
Estrato medio profesional 4,4 3,4 1,9 5,8 3,7 5,4 2,6 2,0 0,8 1,3 1,2 3,1 3,8 2,1 2,5 0,1

NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 67,1 639 66,6 655 675 63,6 634 61,8 672 709 740 77,7 739 71,7 756 72,9
Bajo 49,1 43,2 453 457 48,1 459 554 54,2 495 502 640 618 658 61,9 598 538
Medio 31,6 281 258 260 258 267 271 300 314 304 326 422 503 333 402 357
Medio alto 12,8 10,7 92 9.1 4,9 7,9 5,9 80 106 96 11,7 87 101 70 8,2 7,8
POBREZA POR INGRESOS

Pobre 61,3 603 595 556 588 571 570 550 556 556 561 598 623 581 591 584
No pobre 24,9 26,7 257 264 23,2 237 21,5 259 234 197 271 269 297 204 255 24,2
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 29,1 26,8 269 198 162 153 17,9 135 223 227 197 259 293 179 11,2 161
Conurbano Bonaerense 44,9 40,1 40,3 39,7 40,2 41,3 43,5 457 43,0 43,7 50,3 540 52,9 504 541 482
Otras areas metropolitanas 428 408 400 390 41,9 391 399 366 426 432 460 504 533 434 452 44,2
Resto urbano del interior 38,2 389 392 421 398 380 378 339 376 392 444 393 465 398 405 365

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la mediciéon de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacion de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacion se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atras los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacién de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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DIMENSION

Crianza y
socializacion

Indicadores de déficit en el espacio de la estimulacion emocional e intelectual.

Figura ‘ Evolucién en porcentaje de nifios/as de 0 a 17 afnos. Afios 2010-2025.
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* En porcentaje de nifos/as de 0 a 17 afios. | ** En porcentaje de nifios/as de 0 a 8 aios. | *** En porcentaje de nifios/as de 1a 12 afios.

Fuente: EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social, UCA.

ESQUEMA DE INDICADORES DE LA DIMENSION: CRIANZA

Variable Indicador

- Porcentaje de nifios y nifias entre 0 y 8 afos que no suelen ser
receptores de cuentos y narraciones orales.

Estimulos emocionales
eintelectuales en los - Porcentaje de nifios, nifias y adolescentes que comparten cama o

procesos de crianza colchén para dormir.

- Porcentaje de nifos y nifias entre 1y 12 afios que no suelen festejar
su cumpleafios.
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Dimension: CRIANZA

No suele compartir cuentos o historias orales en familia, segtin caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 0 a 8 afios. Afios 2010-2025.

Tabla 5.1 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 343 333 334 371 355 346 363 288 286 268 338 352 272 246 238 258
Estadistico 373 364 366 404 389 380 398 322 320 300 391 399 308 280 325 305
Limite superior 40,2 395 397 437 422 414 434 356 354 331 444 446 343 315 41,1 351

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

GRUPO DE EDAD

0 a4 afos 43,9 43,0 43,8 46,7 445 420 442 345 341 311 338 394 320 289 322 320
5 a8 afios 31,8 31,0 30,6 353 343 349 364 295 293 286 448 40,7 292 269 327 282
SEXO

Varén 396 37,7 37,6 410 410 385 409 322 31,8 301 446 434 315 31,2 350 310
Mujer 348 351 355 397 366 375 388 322 322 299 330 362 300 249 297 299

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES
ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 48,2 46,7 46,8 483 50,1 465 503 394 405 369 484 549 388 380 427 416
Estrato obrero integrado 36,4 388 354 41,0 401 384 40,8 340 341 320 4,7 383 31,7 269 31,7 253
Estrato medio no profesional 253 226 248 315 243 297 27,7 185 156 135 206 214 189 196 179 226
Estrato medio profesional 16,1 168 192 151 123 200 136 222 223 214 197 215 237 149 223 110
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 46,6 46,0 422 48,4 442 4377 49,7 430 445 41,6 57,4 558 448 387 462 435
Bajo 44,0 365 387 453 454 386 393 365 338 348 381 461 356 269 364 289
Medio 31,7 338 335 337 375 349 384 251 279 220 369 335 17,8 262 284 290
Medio alto 20,6 189 253 279 206 272 231 21,3 179 17,8 21,7 17,8 203 17,8 140 195
POBREZA POR INGRESOS

Pobre 50,4 54,3 485 50,3 550 521 479 404 404 350 47,6 456 346 31,8 369 338
No pobre 27,6 27,5 299 341 283 286 327 261 230 229 246 304 254 220 263 271
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 26,8 19,8 30,9 27,3 286 243 225 240 270 265 249 243 287 206 183 207
Conurbano Bonaerense 45,6 439 431 51,7 489 50,7 523 351 328 322 493 507 310 253 333 256
Otras areas metropolitanas 34,3 355 31,6 351 361 356 374 355 338 266 292 339 345 330 368 360
Resto urbano del interior 26,3 28,4 288 285 248 21,1 242 242 304 296 283 256 266 324 312 398

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicion de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacién de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacién se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atrés los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacién de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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Dimension: CRIANZA

No suele festejar su cumplearios, segtin caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 1 a 12 afios. Afios 2010-2025.

Tabla5.2 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 14,4 132 131 13,7 140 121 13,9 14,6 185 20,7 166 17,7 188 151 149 154
Estadistico 16,8 154 152 158 164 146 16,2 17,0 211 233 202 21,3 21,9 17,7 21,8 19,6
Limite superior 192 176 174 179 188 17,1 185 193 23,7 258 237 250 250 202 287 237

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

GRUPO DE EDAD

1 a4 afos 163 156 160 17,2 165 168 17,4 163 215 209 244 239 204 17,8 235 207
5a 12 afios 17,2 155 151 154 166 13,7 159 173 209 245 184 199 227 17,6 209 190
SEXO

Varén 164 144 145 156 152 122 158 173 196 232 189 230 236 183 203 215
Mujer 17,2 16,6 161 160 178 17,1 16,7 16,6 22,7 233 21,5 196 202 171 232 17,5

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES
ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 231 236 232 201 273 244 245 295 340 348 262 299 320 300 348 303
Estrato obrero integrado 16,2 152 13,6 169 157 13,9 16,4 155 19,7 220 18,7 201 223 17,7 20,8 16,9
Estrato medio no profesional 11,6 102 95 8,9 5,4 6,3 7,4 6,4 98 134 170 127 120 59 6,1 7,4
Estrato medio profesional 2,9 20 40 49 39 40 45 26 20 23 9.2 7,6 2,3 0,6 3,6 6,4
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 306 284 252 294 272 264 327 302 360 368 273 328 346 348 322 353
Bajo 155 13,7 157 165 185 126 158 209 209 281 216 236 240 17,7 358 230
Medio 31 97 102 90 121 1,2 91 109 171 177 168 156 201 129 139 10,3
Medio alto 58 57 60 59 43 46 52 54 77 81 140 11,2 69 35 36 80
POBREZA POR INGRESOS

Pobre 251 248 236 254 278 230 252 244 280 300 232 245 303 243 277 271
No pobre 104 105 103 98 90 86 82 11,1 134 136 144 161 91 67 127 11,3
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 13,9 14,2 142 13,9 11,3 149 147 150 129 140 172 134 141 116 7,6 157

Conurbano Bonaerense 155 139 13,7 141 138 152 161 165 196 233 155 171 204 145 259 209
Otras areas metropolitanas 21,6 190 160 178 248 156 159 180 23,2 238 295 280 229 21,8 18,7 17,8
Resto urbano del interior 16,8 16,5 189 189 169 114 17,2 180 262 263 238 266 278 241 20,7 193

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicion de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacién de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacién se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atrés los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacién de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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Dimensién: CRIANZA

Compartir cama o colchén para dormir, segtin caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 0 a 17 afios. Afios 2010-2025.

Tabla5.3

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 20,6 188 189 193 190 17,5 208 204 204 195 187 17,1 220 242 215 232
Estadistico 234 21,2 214 21,6 21,2 19,7 230 226 228 21,7 231 206 245 271 27,7 269
Limite superior 262 235 238 239 233 220 253 248 251 240 275 242 270 300 338 305

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

GRUPO DE EDAD

0 a4 afos 306 312 294 300 302 307 31,8 321 337 312 351 397 399 469 481 470
5a 12 afios 227 193 208 208 203 176 216 214 213 219 213 160 234 228 260 233
13 a 17 afios 14,7 122 122 122 11,5 102 141 151 142 123 147 7,8 11,2 14,7 8,1 12,4
SEXO

Varén 21,4 207 21,0 21,1 207 201 237 21,7 220 201 237 224 222 270 264 272
Mujer 255 21,6 21,7 221 21,6 193 224 23,6 23,6 235 223 188 269 273 291 265

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES
ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 31,5 28,6 286 288 289 303 330 286 308 298 392 348 376 40,7 391 428
Estrato obrero integrado 221 198 187 196 203 184 21,7 23,6 230 209 18,6 16,6 232 253 273 221
Estrato medio no profesional 15,8 17,9 188 17,7 145 125 151 129 129 139 129 8,0 11,8 183 156 115
Estrato medio profesional 12,6 97 11,7 121 99 98 130 154 109 109 155 123 155 6,3 88 10,2
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 39,7 333 349 347 318 309 368 373 359 336 41,1 40,7 41,6 422 455 488
Bajo 23,0 230 197 2241 21,7 191 242 27,2 254 252 254 214 270 314 363 324
Medio 19,2 143 153 148 158 13,6 161 157 180 16,7 143 108 198 197 152 15/
Medio alto 10,5 102 123 11,9 124 119 123 10,7 108 10,3 11,4 84 9,0 14,6 14,3 109
POBREZA POR INGRESOS

Pobre 309 302 297 291 282 274 296 286 275 258 269 246 295 323 308 332
No pobre 17,2 164 163 16,7 161 141 163 17,9 17,7 157 160 134 165 183 229 195
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 16,1 18,8 21,9 20,5 19,9 160 17,1 140 9.6 12,1 18,9 10,7 14,1 16,4 156 16,1
Conurbano Bonaerense 24,7 217 219 225 21,1 203 251 243 252 232 236 172 283 326 328 277
Otras areas metropolitanas 249 21,8 220 198 230 21,9 230 257 262 225 243 295 241 226 253 279
Resto urbano del interior 22,5 209 194 221 204 179 20,8 18,4 183 21,2 21,7 22,7 195 22,7 224 27,9

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicién de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** El disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacién de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacion se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atras los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacion implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacion de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodoldgico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.

55| INFANCIA EN LA ARGENTINA: AVANCES EN LA COYUNTURA, DEUDAS ESTRUCTURALES (2010-2025)



DIMENSION

Crianza y
socializacion

Indicadores de déficit en el espacio de la socializacion.

2L ‘ Evolucién en porcentaje de nifios/as de 5 a 17 afios. Afios 2010-2025.

—@— No realiza actividades culturales extra-escolares**  —O— No realiza actividad fisica o deportiva extra-escolar

88,8
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** En 2020 se computa el valor del afio previo debido a falta de relevamiento del indicador.

Fuente: EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social, UCA.

ESQUEMA DE INDICADORES DE LA DIMENSION: SOCIALIZACION

Variable Indicador

- Porcentaje de nifios, nifias y adolescentes entre 5y 17 afios que no

. > suele realizar actividades fisicas y/o deportivas fuera del horario escolar.
Estimulos de formaci6n en

el espacio de socializacion

no escolar - Porcentaje de nifios, nifias y adolescentes entre 5y 17 afios que no
suele realizar actividades artisticas o culturales fuera del horario escolar.
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Dimensién: SOCIALIZACION

No realiza actividad fisica o deportiva extra-escolar, segtin caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 5 a 17 afios. Afios 2010-2025.

Tabla6.1 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 63,5 588 573 555 553 554 574 574 574 581 680 585 502 496 523 508
Estadistico 66,3 614 605 585 583 586 603 600 605 60,7 714 623 533 524 569 550
Limite superior 69,1 64,0 637 615 612 61,8 632 627 636 633 748 662 564 553 615 591

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

GRUPO DE EDAD

5a 12 afios 70,5 658 656 620 625 61,7 626 620 608 639 738 662 559 552 574 571
13 a 17 afios 60,1 54,6 53,1 53,1 520 537 568 570 601 557 664 563 492 482 560 517
SEXO

Varén 570 521 543 508 490 499 533 502 509 517 670 555 437 406 495 458
Mujer 758 70,9 66,8 663 67,7 675 674 703 705 701 766 694 632 648 640 645

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES
ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 76,6 72,6 695 665 717 704 742 71,4 701 722 779 646 63,6 685 740 733
Estrato obrero integrado 68,8 63,5 624 60,7 61,9 615 60,7 62,7 650 640 703 644 564 53,6 569 525
Estrato medio no profesional 51,6 47,1 465 457 37,7 429 47,5 44,4 421 41,8 693 554 405 388 41,4 338
Estrato medio profesional 30,1 28,6 269 23,6 265 276 265 31,1 280 259 502 501 195 181 163 390
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 810 77,7 744 708 745 744 785 743 742 753 80,7 756 675 70,7 724 853
Bajo 750 67,8 67,7 640 630 61,8 63,6 72,1 693 706 769 66,1 638 591 650 588
Medio 63,3 552 552 550 611 576 588 557 596 585 648 591 495 521 536 46,1
Medio alto 45,0 42,7 43,0 427 326 395 401 397 409 386 641 498 356 281 396 341
POBREZA POR INGRESOS

Pobre 76,0 70,3 693 651 67,7 67,3 704 695 68,6 685 743 66,6 606 603 684 625
No pobre 57,9 56,1 546 538 512 520 505 524 519 488 656 540 402 387 370 458
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 58,2 57,9 50,3 49,2 49,6 47,2 499 440 391 43,9 63,2 51,2 41,3 306 50,7 343
Conurbano Bonaerense 68,8 62,4 622 604 630 639 657 653 688 673 743 689 53,1 587 657 629
Otras areas metropolitanas 66,3 62,2 625 587 533 539 561 594 565 551 748 589 584 547 528 554
Resto urbano del interior 650 60,2 598 587 564 572 568 540 533 569 634 536 527 429 420 419

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicién de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** El disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacién de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacion se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atras los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacion implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacion de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodoldgico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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Dimensién: SOCIALIZACION

No realiza actividad cultural extra-escolar, seguin caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 5 a 17 afios, Afios 2010-2025.

Tabla 6.2 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 844 814 825 849 83 88 870 837 859 848 845 805 784 791 79,7
Estadistico 863 836 844 871 874 877 888 856 876 864 869 829 808 826 827
Limite superior 883 857 8,3 893 894 896 90,7 875 894 881 89,3 852 831 86,1 85,7

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

GRUPO DE EDAD

5a 12 afios 87,7 840 849 874 860 880 881 84,7 869 867 889 827 803 827 820
13 a 17 afios 84,2 828 836 8,5 894 872 899 870 887 859 837 831 81,5 823 839
SEXO

Varén 887 8,8 877 9,2 9,2 913 920 896 908 9,5 872 862 842 816 867
Mujer 838 812 810 839 845 840 857 815 843 821 86,6 794 77,2 835 787

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES

ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 925 922 926 929 925 955 968 920 945 937 933 898 834 826 894
Estrato obrero integrado 894 872 8,4 90,5 90,6 9,7 913 878 9,6 84 859 8569 842 834 851
Estrato medio no profesional 73,7 67,1 71,9 71,9 78,1 76,6 76,9 77,2 74,8 76,1 79,6 69,3 72,5 72,3 71,2
Estrato medio profesional 62,2 618 646 683 595 564 61,6 61,7 652 592 801 654 490 685 587
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 96,9 945 948 987 935 982 996 933 956 962 953 925 888 928 866
Bajo 95,8 90,9 92,6 93,0 93,7 92,3 93,8 93,3 93,5 90,7 92,2 88,1 86,2 89,4 90,9
Medio 822 794 794 843 860 836 8,1 838 832 8,4 847 817 835 781 847
Medio alto 69,9 67,9 69,4 71,3 74,0 75,4 74,9 72,8 74,4 72,3 76,7 70,9 64,3 72,3 68,8
POBREZA POR INGRESOS

Pobre 953 920 941 957 934 956 948 914 939 923 886 886 867 847 882
No pobre 788 784 779 811 827 818 832 810 809 774 837 726 705 783 76,1
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 76,1 757 765 693 769 782 723 682 731 698 736 637 723 724 682
Conurbano Bonaerense 893 839 852 927 924 922 930 893 918 912 836 839 820 848 838
Otras areas metropolitanas 85,1 843 848 856 855 851 894 85 855 834 887 880 832 850 892
Resto urbano del interior 851 862 858 830 816 839 856 827 857 842 855 822 784 791 784

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicion de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacién de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacién se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atrés los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacion de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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DIMENSION

Acceso a la
informacién

Indicadores de déficit en el espacio de la informacién.

Figura7 ‘

Evolucién en porcentaje de nifios/as de 5 a 17 afios. Afios 2010-2025.

Uso Internet B Acceso a Internet

733'432,8 33,3

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

Fuente: EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social, UCA.

Indicadores de déficit en el espacio de la informacion.

ielleial Evolucién en porcentaje de nifios/as de 5 a 17 afios. Afios 2010-2025.
—@— Lectura Computadora en el hogar
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Fuente: EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social, UCA.
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ESQUEMA DE INDICADORES DE LA DIMENSION: ACCESO A LA INFORMACION

Variable

Indicador

Lectura de textos impresos

+ Porcentaje de nifios, nifias y adolescentes entre 5y 17 afios que no
suele leer textos impresos (libros, revistas, diarios).

No contar con computadora

- Porcentaje de nifios, nifas y adolescentes entre 5y 17 afios que no
tiene computadora.

No contar con acceso
alinternet

- Porcentaje de nifos, nifas y adolescentes entre 5y 17 afios que no
tiene acceso a Internet.

Uso de Internet

+ Porcentaje de nifios, nifias y adolescentes entre 5y 17 afios que no
suele utilizar Internet.
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Dimensién: ACCESO A LA INFORMACION

No suele leer textos impresos, seguin caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 5 a 17 afios. Afios 2010-2025.

Tabla 7.1 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 47,9 47,9 483 47,9 464 466 473 490 508 536 567 650 539 586 574 494
Estadistico 50,7 50,7 51,3 51,1 49,6 49,7 504 506 523 551 583 665 554 601 59,5 531
Limite superior 536 534 542 543 528 527 534 521 538 566 598 680 570 617 615 569

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

GRUPO DE EDAD

5a 12 afios 49,5 488 50,5 50,5 483 499 519 505 540 566 608 713 566 620 610 519
13 a 17 afios 52,5 53,6 524 520 51,6 492 481 50,7 498 527 533 589 537 573 566 550
SEXO

Varén 56,0 556 560 554 548 546 546 57,3 552 581 622 712 622 644 61,6 574
Mujer 453 455 46,4 465 443 44,6 460 43,6 494 520 53,6 61,6 484 557 574 487

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES
ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 54,3 540 533 49,7 493 535 592 615 629 652 657 734 648 646 604 617
Estrato obrero integrado 54,4 52,7 53,4 552 532 521 50,2 486 53,5 557 598 681 587 602 656 527
Estrato medio no profesional 391 43,6 43,7 441 456 440 43,0 450 393 432 470 548 414 573 51,2 440
Estrato medio profesional 333 420 413 401 329 311 352 362 294 311 371 438 338 491 271 308
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 57,8 548 566 569 598 604 678 628 663 718 71,4 758 740 66,6 63,1 686
Bajo 50,7 53,2 523 522 493 491 47,7 530 541 614 656 762 60,6 681 715 539
Medio 51,5 49,8 544 532 469 472 468 477 503 523 539 624 514 543 595 513
Medio alto 42,1 42,6 39,6 403 413 399 382 408 400 346 437 537 379 526 457 413
POBREZA POR INGRESOS

Pobre 560 534 550 531 546 543 554 565 583 614 624 712 615 635 627 589
No pobre 46,0 495 491 499 460 46,3 451 457 459 454 50,2 573 448 544 538 46,1
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 44,2 42,2 428 429 475 474 478 495 533 47,7 513 523 481 421 542 453
Conurbano Bonaerense 50,2 50,2 51,0 524 499 483 492 510 522 606 557 692 567 61,0 630 523
Otras areas metropolitanas 57,0 528 520 530 560 567 546 513 527 506 61,2 673 522 668 534 565
Resto urbano del interior 493 545 56,1 49,7 432 46,6 50,9 489 51,7 490 655 638 590 57,9 602 54,6

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicion de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacién de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacién se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atrés los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacién de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.

61 | INFANCIA EN LA ARGENTINA: AVANCES EN LA COYUNTURA, DEUDAS ESTRUCTURALES (2010-2025)



Dimensién: ACCESO A LA INFORMACION

No contar con computadora en el hogar, segiin caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 5 a 17 afios. Afios 2010-2025.

Tabla7.2 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 56,4 42,6 391 37,7 322 340 347 362 404 455 39,7 463 495 515 47,8 448
Estadistico 59,7 45,7 42,4 41,4 353 371 380 391 439 487 453 51,7 532 54,7 540 49,6
Limite superior 630 488 457 451 385 402 413 421 474 520 509 57,0 569 578 602 545

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

GRUPO DE EDAD

5a 12 afios 61,9 482 455 420 37,8 408 408 422 468 52,1 485 563 565 580 57,5 513
13 a 17 afios 56,5 419 379 405 315 311 338 344 394 436 393 444 480 495 476 471
SEXO

Varén 59,8 45,7 43,2 403 353 360 37,7 393 452 498 464 520 535 543 522 494
Mujer 59,7 457 41,6 425 353 382 384 389 426 47,7 443 514 528 551 558 499

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES
ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 84,1 68,1 63,8 663 560 623 615 61,8 62,7 67,0 71,5 78,7 762 766 756 7596
Estrato obrero integrado 630 48,2 424 40,1 36,1 381 385 405 47,2 51,7 464 506 570 593 602 47.42
Estrato medio no profesional 22,9 168 13,1 13,8 124 129 120 13,6 17,4 226 11,4 17,2 26,1 31,3 204 19.76
Estrato medio profesional 5,6 3,9 5,2 0,0 0,4 1,9 2,1 1,9 3,9 4,2 3,8 1,6 4,2 2,4 2,4 493
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 783 67,9 680 679 592 556 586 674 680 782 760 825 835 941 951 854
Bajo 71,5 586 453 480 37,9 439 409 491 500 50,7 469 591 527 604 556 46,6
Medio 37,1 18,6 17,0 154 141 164 157 140 142 163 108 18,6 261 304 224 217
Medio alto 4,0 2,4 1,8 1,0 1,6 4,6 0,0 2,0 2,5 2,0 2,7 1,8 4,3 2,7 55 2,1
POBREZA POR INGRESOS

Pobre 82,4 664 650 62,7 514 533 547 558 590 637 586 633 687 686 678 658
No pobre 399 340 275 269 233 250 214 257 278 258 199 290 256 306 304 300
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 40,2 26,5 13,3 100 138 10,8 12,5 12,6 143 140 6,4 9,9 14,1 229 210 229
Conurbano Bonaerense 66,2 47,5 465 463 37,7 420 450 446 500 562 51,2 569 593 620 61,6 554
Otras areas metropolitanas 57,8 47,8 451 442 414 396 394 424 463 501 500 582 594 582 612 51,0
Resto urbano del interior 56,8 50,3 442 416 334 343 308 326 387 41,8 429 460 469 449 42,7 437

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicion de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacién de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacién se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atrés los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacién de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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Dimensién: ACCESO A LA INFORMACION

No suele utilizar internet, seguin caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 5 a 17 afios. Afios 2010-2025.

Tabla7.3 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 555 422 405 379 384 389 376 361 340 323 259 295 227 21,7 184 151
Estadistico 58,8 453 435 41,0 414 420 40,6 394 371 353 30,7 328 257 244 229 187
Limite superior 62,1 483 46,5 440 444 450 436 427 402 384 355 362 287 272 275 222

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

GRUPO DE EDAD

5a 12 afios 68,3 543 525 490 509 507 507 486 47,5 463 379 41,6 339 328 30,1 245
13 a 17 afios 450 314 304 288 272 278 252 251 210 184 161 192 130 114 99 9,6
SEXO

Varén 56,6 448 428 403 41,5 403 40,1 387 373 345 314 331 250 230 208 17,2
Mujer 61,1 458 442 41,7 414 43,6 41,2 402 369 362 299 326 264 259 250 202

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES
ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 70,5 55,7 57,1 521 58,7 60,7 555 490 504 49,1 49,7 472 371 31,4 383 30,1
Estrato obrero integrado 62,6 47,7 43,2 429 421 426 415 432 395 355 291 297 253 252 190 151
Estrato medio no profesional 39,8 30,9 261 223 21,2 24,7 234 22,7 184 189 111 196 151 182 14,6 10,0
Estrato medio profesional 104 124 136 132 142 129 114 11 73 115 74 152 96 9,1 2,6 59
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 75,9 68,9 685 66,7 699 66,1 668 63,1 630 642 61,1 592 47,0 42,8 44,7 41,6
Bajo 74,6 538 544 513 529 509 496 522 463 389 389 356 241 267 283 167
Medio 56,6 341 300 292 251 27,7 287 323 267 242 17,8 22,7 200 183 153 135
Medio alto 239 18,1 160 13,1 155 180 154 13,4 14,7 13,6 8,3 16,2 123 108 73 6,8
POBREZA POR INGRESOS

Pobre 72,2 57,6 590 559 566 564 541 499 470 426 394 384 300 282 270 260
No pobre 471 380 332 308 302 312 275 309 265 242 138 220 180 180 160 9,7
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 41,4 29,3 23,9 208 210 238 261 21,3 197 174 148 17,3 10,8 8,8 18,3 16,5

Conurbano Bonaerense 63,2 431 42,6 401 421 441 47 419 375 366 330 323 244 236 202 174
Otras areas metropolitanas 57,6 48,8 46,9 46,4 463 432 432 400 440 380 330 392 245 238 232 223
Resto urbano del interior 58,5 555 521 472 444 435 422 399 359 362 294 326 363 342 321 186

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicion de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacién de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacién se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atrés los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacién de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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Dimensién: ACCESO A LA INFORMACION

No contar con acceso a internet en el hogar, segun caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 5 a 17 afios. Afios 2010-2025.

Tabla7.4 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 70,4 56,1 515 489 456 452 453 46,5 438 43,7 273 279 183 152 134 119
Estadistico 735 59,6 548 523 491 484 485 495 47,7 471 331 333 21,7 17,8 18,7 158
Limite superior 76,5 63,1 580 558 526 516 517 526 516 505 390 387 252 204 240 198

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

GRUPO DE EDAD

5a 12 afios 73,7 60,1 573 522 504 505 497 534 494 494 36,7 37,1 241 188 203 155
13 a 17 afios 73,8 592 514 530 47,4 453 46,8 43,6 452 43,6 266 274 180 162 158 164
SEXO

Varén 74,6 599 555 515 497 482 494 490 480 481 341 331 228 185 17,6 154
Mujer 72,4 593 54,1 532 484 48,7 47,6 50,1 475 460 325 33,6 20,7 17,1 1977 163

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES
ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 88,3 761 726 70,8 683 71,3 71,2 756 710 67,3 586 548 32,3 288 342 336
Estrato obrero integrado 81,1 67,0 57,8 552 532 529 513 524 510 498 320 320 251 194 167 102
Estrato medio no profesional 41,8 28,7 238 232 222 204 182 174 166 190 55 57 53 48 53 1,7
Estrato medio profesional 9.1 54 59 3,0 1,3 1,9 3,3 2,0 1,4 0,4 0,0 11 2,7 2,0 0,0 0,0
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 96,4 965 952 963 931 879 92,7 851 783 796 575 608 410 452 423 341
Bajo 98,1 818 77,7 715 681 61,5 68,7 625 494 44,6 345 342 160 93 8,1 10,2
Medio 62,7 325 245 261 210 219 204 159 143 150 52 34 60 20 32 25
Medio alto 14,2 6,3 41 0,8 2,5 6,1 1,9 4,7 4,0 0,7 0,6 1,8 11 0,7 1,9 0,0
POBREZA POR INGRESOS

Pobre 938 825 795 796 732 703 700 715 639 624 443 439 300 244 260 256
No pobre 55,6 46,3 384 337 311 320 272 31,9 305 236 120 128 71 6,3 6,1 4,0
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 57,7 33,3 24,8 21,3 24,6 235 243 21,5 182 151 8,5 5,7 5,6 4,7 6,2 7.8
Conurbano Bonaerense 829 643 587 574 532 534 529 523 498 535 372 356 210 188 21,3 173
Otras areas metropolitanas 69,6 630 599 575 562 527 564 569 554 489 370 420 239 183 204 137
Resto urbano del interior 64,2 57,6 53,7 48,9 428 422 404 459 46,6 413 304 273 279 201 162 177

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicion de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacién de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacién se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atrés los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacién de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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DIMENSION

Educacion

Indicadores de déficit en la escolarizacion y cobertura educativa estatal.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 3 a 17 afios. Afios 2010-2025.

Figura 8 ‘
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*Cobertura de la gestion publica en nifios/as de 6 a 17 afos. (Valor 2020 es el promedio 2019-2021).

** El periodo 2020-2021 fue considerado por el Estado argentino como un bloque pedagégico que combiné diferentes modalidades de escolarizacion (virtual,
presencial, sincrénico y asincrénico) con profundas desigualdades sociales y geogréficas. Esta situacion afecta la validez del indicador de asistencia escolar
tradicional que aqui se estimo.

Fuente: EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.

) Indicadores de déficit en ofertas educativas en la educacion primaria.
Figura9

Evolucién en porcentaje de nifios/as de 6 a 12 afios escolarizados en la educacién primaria. Afios 2010-2025.
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** El periodo 20202-2021 fue consdierado por el Estado argentino como un bloque pedagégico que combiné diferentes modalidades de escolarizacion (virtual,

presencial, sincrénico y asincrénico) con profundas desigualdades socioales y geograficas. Esta situacion afecta la validéz del indicador de asistencia escolar

Fuente: EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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ESQUEMA DE INDICADORES DE LA DIMENSION: EDUCACION

Variable

Indicador

Déficit de escolarizacion

- Porcentaje de nifios/as en edad de escolarizacion en el nivel inicial
entre 3 y 5 afnos (edad en afos cumplidos) que no asisten a estableci-
mientos educativos formales.

- Porcentaje de nifios/as entre 6 y 12 afios (edad en afios cumplidos)
que no asiste a establecimientos educativos formales o que asiste, pero
se encuentra en al menos dos afos inferiores al correspondiente a su
edad segln el esquema educativo de cada una de las jurisdicciones.

- Porcentaje de adolescentes entre 13 y 17 afios que no asiste a
establecimientos educativos formales o que asiste, pero se encuen-
tra en al menos un afo inferior al correspondiente a su edad segun
el esquema educativo de cada una de las jurisdicciones.

Tipo de gestion educativa

- Porcentaje de nifios, nifias y adolescentes en la educacion primaria
y secundaria que asiste a un establecimiento de gestién publica o de
gestion privada (laica o religiosa).

Déficit de
jornada extendida

- Porcentaje de nifios, nifias y adolescentes en la educacion primaria
que no asiste a un establecimiento de jornada completa o media
jornada.

Déficiten el accesoala
ensefianza de computacion

- Porcentaje de nifos, nifias y adolescentes en la educacién primaria
que no recibe conocimientos informéticos en el dambito escolar.

Déficit en el accesoala
ensefianza de un idioma extranjero

- Porcentaje de nifos, nifias y adolescentes en la educacién primaria
que no recibe ensefianza de al menos un idioma extranjero en el
ambito escolar.
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Dimensién: EDUCACION

No asiste a establecimientos educativos formales, segiin caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 3 a 5 afios. Afios 2010-2025.

Tabla 8.1 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 30,7 30,2 324 285 281 230 212 231 231 222 264 231 221 21,7 152 173
Estadistico 34,8 346 366 330 31,9 27,0 252 268 269 261 324 300 264 267 27,5 244
Limite superior 389 391 408 37,5 357 31,1 292 305 306 300 385 369 306 31,7 398 314

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

SEXO
Varén 40,6 385 429 346 338 309 286 303 319 282 326 322 276 27,7 305 253
Mujer 291 30,7 301 31,3 299 234 21,8 232 219 237 322 275 250 259 245 234

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES

ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 42,6 401 383 328 385 359 285 324 359 338 31,7 330 357 330 385 335
Estrato obrero integrado 37,1 388 414 359 337 273 272 285 256 27,6 37,8 330 265 319 268 256
Estrato medio no profesional 21,4 201 204 265 210 198 195 192 197 153 233 191 17,0 13,7 97 6,2
Estrato medio profesional 135 148 16,7 88 9.7 59 7,8 8,6 8,6 3,4 4.1 2,4 9.4 2,0 5,6 0,0
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 421 413 438 399 421 352 326 326 384 383 402 433 353 397 421 382
Bajo 41,0 403 439 394 309 288 269 304 222 27717 41,9 328 287 258 303 297
Medio 34,7 332 302 282 354 2,7 238 281 303 235 251 17,8 283 241 255 2372
Medio alto 198 174 206 175 165 146 145 135 133 13,1 18,6 18,6 11,1 141 51 5,4
POBREZA POR INGRESOS

Pobre 42,9 43,7 453 38,7 37,0 324 306 304 338 296 343 283 291 307 329 285
No pobre 290 302 320 290 285 235 204 235 190 209 295 325 227 199 201 205
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 15,3 14,0 12,1 12,7 195 184 210 165 129 129 159 161 189 150 10,9 126

Conurbano Bonaerense 34,8 353 356 309 288 245 231 262 261 256 304 298 259 270 323 273
Otras areas metropolitanas 396 37,8 40,0 393 356 341 280 271 294 261 322 311 27,0 29,6 303 2272
Resto urbano del interior 41,9 41,7 48,3 442 428 300 304 346 329 340 41,3 332 303 280 20,2 241

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicion de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacién de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacién se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atrés los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacién de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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Dimensién: EDUCACION

Asistencia a establecimientos de gestion estatal, segun caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 6 a 17 afios. Afios 2010-2025.

Tabla 8.2 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 694 716 732 736 738 730 753 734 7277 738 797 808 801 75,6 76,7
Estadistico 72,5 744 760 761 764 75,7 779 760 755 763 829 833 826 800 800
Limite superior 755 771 788 786 790 783 804 785 783 788 86,1 857 850 844 833

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

GRUPO DE EDAD

Edad escolar primaria 722 735 762 760 750 750 784 756 742 758 841 838 824 792 7801
Edad escolar secundaria 72,8 756 756 762 785 767 77,1 76,6 775 771 81,0 825 828 813 8206
SEXO

Varén 74,4 743 760 767 785 773 796 77,6 756 77,9 828 841 81,0 795 822
Mujer 70,5 74,4 75,9 75,5 74,4 74,0 76,0 74,2 75,5 74,7 83,0 82,4 84,2 80,5 77,6

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES

ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 80,8 82,2 88,5 87,9 92,1 89,7 91,6 95,0 91,9 92,8 93,5 95,7 92,3 93,0 92.03
Estrato obrero integrado 79,7 827 81,1 814 832 823 833 789 803 817 882 881 87,8 84,8 81.24
Estrato medio no profesional 500 520 514 540 51,6 531 55,7 562 521 495 652 690 70,8 62,7 66.75
Estrato medio profesional 27,7 278 165 17,7 208 222 249 255 215 219 223 31,7 416 333 3038
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 88,2 89,3 92,2 92,6 94,5 93,7 95,9 96,9 95,7 97,8 98,9 97,6 96,0 95,5 93,9
Bajo 866 875 910 920 927 91,5 932 91,7 897 908 96,1 93,1 91,0 960 929
Medio 703 734 750 760 735 700 719 755 782 762 825 828 834 838 832
Medio alto 44,3 453 433 430 434 452 50,0 44,7 434 421 60,5 649 611 50,7 52,4
POBREZA POR INGRESOS

Pobre 885 899 928 948 968 91,4 931 91,7 878 908 91,7 930 928 900 908
No pobre 591 65,1 64,8 63,7 61,7 63,9 63,4 63,9 62,4 54,5 66,8 66,9 64,8 63,3 67,0
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 57,9 56,4 540 54,7 555 55,1 51,8 51,4 50,7 47,7 690 758 622 68,6 593

Conurbano Bonaerense 700 735 775 761 77,5 780 796 782 77,7 788 805 813 826 799 81,1

Otras areas metropolitanas 75,8 75,0 75,9 77,3 79,9 76,8 81,6 76,6 77,5 77,8 88,5 84,8 85,6 84,8 82,1

Resto urbano del interior 83,1 857 838 8,2 808 785 824 804 786 800 87,7 896 879 803 830

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicion de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacién de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacién se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atrés los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacién de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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Dimensién: EDUCACION

Indicadores de déficit educativo en la educacion primaria, segtin caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 6 a 12 afios. Afios 2010-2025.

Tabla 8.3 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 71 9.4 6,9 53 57 4,4 5,0 6,4 6,2 7,2 8,7 9,2 71 7,8 6,3 54
Estadistico 9.0 11,4 8,5 6,7 71 5,8 6,5 8,0 7.9 8,9 12,2 11,8 9.1 9.6 10,1 7.8
Limite superior 10,8 13,5 10,2 8,2 8,5 7.3 8,1 9.7 9.5 10,7 15,6 14,5 11,2 11,5 13,9 101
No asiste 1,9 2,0 1,0 0,3 11 0,6 0,9 0,4 0,3 0,3 2,8 21 0,2 0,4 0,3 1,8
Asiste con sobre-edad 7,0 9,5 7,6 6,4 6,0 5,3 5,6 71 71 8,1 8,6 9,7 8,3 8,6 9.9 6,0

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

SEXO
Varén 9.7 12,7 8,1 6,9 7,7 52 8,3 9.3 8,1 9.8 13,1 12,4 10,2 111 10,9 8,7
Mujer 8,4 10,4 9.1 6,7 6,5 6,6 4,8 6,8 7,6 8,1 11,6 11,2 8,0 8,1 9.4 6,8

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES

ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 10,7 18,5 10,6 10,1 10,3 8,4 11,4 13,0 121 14,0 18,7 14,6 13,7 10,9 12,9 11,9
Estrato obrero integrado 10,2 11,5 9.4 7.6 7.3 6,6 5,3 6,8 6,6 8,6 11,7 10,5 9,2 11,2 11,9 7.9
Estrato medio no profesional 4,0 6,3 4,0 11 3,6 1,9 4,4 6,7 6,3 3,1 6,4 111 4,3 6,5 3,8 2,0
Estrato medio profesional 21 0,8 1,3 1,5 2,6 3,5 2,8 15 3,0 3,0 3,9 9,2 2,9 3,2 0,7 0,0
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 13,0 18,8 13,3 12,4 13,1 10,6 141 16,1 111 14,6 25,1 15,1 14,2 11,9 12,1 12,4
Bajo 8,1 10,7 9,0 6,7 6,5 5,0 58 8,7 8,8 7,9 10,9 13,8 8,9 12,6 12,0 9.3
Medio 11,4 10,1 7.3 6,4 4,7 3,6 3,7 4,0 7,0 8,5 8,5 8,7 9.6 10,0 13,0 52
Medio alto 3,6 5,5 3,4 2,0 4,2 3,6 2,7 51 4,7 41 6,0 10,0 3,4 3,8 3,5 4,2
POBREZA POR INGRESOS

Pobre 11,9 16,8 14,3 11,4 10,6 8,9 10,8 11,3 10,0 9.9 14,2 11,7 10,9 12,2 12,3 9,6
No pobre 6,5 8,6 4,9 3,9 4,7 3,6 2,4 5,6 5,4 7.5 8,9 12,1 6,0 5,1 6,4 5,6
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 3,3 8,0 7.7 0,9 3,7 6,5 7,3 6,3 4,7 5,0 4,6 7,0 3,3 0,8 2,1 3,7
Conurbano Bonaerense 11,0 10,7 6,9 7.2 6,1 59 7,0 8,3 9.2 10,0 14,1 12,1 10,7 12,4 111 10,0
Otras areas metropolitanas 9,9 12,3 9,4 5,9 9,3 4,3 6,6 8,1 7,9 8,1 10,4 9,2 9,4 8,7 9,1 3,4
Resto urbano del interior 4,8 14,6 12,6 9.6 8,6 7.6 5,0 8,2 5,7 8,6 13,5 16,3 7,2 7.3 12,6 8,3
TIPO DE GESTION EDUCATIVA

Privada 52 7,3 4.1 2,9 1,6 2,5 1,6 5,4 4,7 3,2 0,0 9.5 2,4 58 9.3 4,5
Estatal 8,4 11,0 8,8 7.4 8,5 6,3 6,9 8,4 8,6 10,3 0,0 10,0 10,2 10,1 10,1 6,5

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicion de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacién de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacién se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atrés los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacién de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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Dimensién: EDUCACION

Indicadores de déficit educativo en la educacion secundaria, seguin caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 13 a 17 afios. Afios 2010-2025.

Tabla 8.4 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 39,9 39,2 37,8 371 35,6 35,3 34,6 33,3 31,8 30,5 29,3 17,4 27,5 25,6 20,9 19,0
Estadistico 43,2 42,5 41,0 40,7 39,1 38,5 38,0 36,8 35,7 34,1 34,6 24,2 31,5 29,2 27,1 23,6
Limite superior 46,5 45,8 44,2 44,3 42,5 41,7 41,5 40,2 39,7 37,7 39,9 30,9 35,4 32,8 33,3 28,2
No asiste 11,3 10,1 9.2 8,6 7.5 6,0 6,0 4,8 6,7 4,8 6,3 14,6 10,5 6,2 41 2,6
Asiste con sobre-edad 31,9 32,4 31,8 321 31,6 32,5 321 31,9 291 29,3 28,3 9,5 21,0 23,0 23,0 21,0

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

SEXO
Varén 44,7 444 453 431 43,7 43,6 41,7 40,9 39,7 40,1 338 284 334 328 289 249
Mujer 41,0 399 363 379 340 326 338 325 316 278 355 198 294 254 253 223

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES

ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 53,2 52,7 51,6 464 449 454 456 494 454 495 521 43,8 445 530 421 381
Estrato obrero integrado 45,0 431 40,5 425 422 41,9 398 351 356 31,7 332 168 326 280 281 206
Estrato medio no profesional 293 27,8 286 295 27,2 265 285 295 262 222 214 12,7 171 7.9 122 11,6
Estrato medio profesional 232 251 22,1 189 204 17,8 158 21,7 17,7 16,7 8,5 9.5 10,2 6,2 52 7.9
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 60,5 57,7 567 554 533 51,5 532 50,7 491 509 522 523 539 555 51,4 486
Bajo 57,2 564 548 523 509 472 491 47,9 451 384 442 378 350 383 356 273
Medio 343 335 309 309 322 337 312 333 325 319 324 9.1 30,9 235 239 149
Medio alto 22,7 208 231 22,1 20,3 21,0 195 19,7 19,9 17,5 16,3 9.8 13,4 4,4 7,3 10,4

POBREZA POR INGRESOS

Pobre 51,7 525 511 51,4 47,9 440 452 457 421 384 428 300 398 391 31,7 315
No pobre 35,1 354 334 322 313 340 301 297 292 27,6 18,7 12,2 15,5 11,3 194 133
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 33,4 32,1 298 290 294 300 31,7 275 248 267 15,5 92,0 10,3 8,5 7,9 52

Conurbano Bonaerense 40,0 37,9 37,1 37,5 371 35,9 35,0 37,4 36,8 36,5 38,9 31,2 34,7 35,5 295 246
Otras areas metropolitanas 47,2 47,8 52,0 48,1 46,6 46,5 47,4 38,7 37,9 33,3 34,3 20,6 35,8 23,5 27,9 253
Resto urbano del interior 53,1 54,9 47,4 47,3 42,5 41,0 40,3 36,8 35,2 32,2 31,5 16,5 271 28,4 29,9 26,5
TIPO DE GESTION EDUCATIVA

Privada 21,7 24,3 20,8 19,5 20,9 20,9 18,6 17,0 13,0 16,2 0,0 2,2 9,6 9.2 7.9 10,5
Estatal 41,8 40,1 39,9 40,9 37,9 38,7 38,8 38,6 36,4 351 0,0 13,3 26,3 27,7 27,7 238

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicion de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacién de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacién se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atrés los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacién de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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Dimensién: EDUCACION

Déficit de jornada extendida en la educacion primaria, segun caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 6 a 12 afios escolarizados en la educacién primaria. Afos 2010-2025.

Tabla 9.1 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 89,5 87,9 889 87,4 894 89,5 89,7 89,1 88,2 89,2 94,1 90,0 87,7 82,0 787
Estadistico 91,6 905 910 899 915 91,6 91,7 910 90,6 91,2 960 925 901 869 826
Limite superior 93,7 93,1 930 923 93,7 93,7 936 930 930 931 97,8 94,9 92,6 91,9 86,5

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

SEXO
Varén 92,1 910 922 914 931 936 923 90,7 902 923 969 920 901 86,4 82,9
Mujer 91,0 90,0 897 83 899 897 910 914 910 900 951 93,0 90,1 87,4 824

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES

ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 91,9 932 926 932 934 923 936 920 935 953 987 949 944 89,7 858
Estrato obrero integrado 954 957 947 91,9 949 950 949 951 931 944 981 955 940 900 87,2
Estrato medio no profesional 852 814 819 844 838 847 869 8,0 854 820 896 84 835 806 727
Estrato medio profesional 59,7 59,3 56,5 64,0 58,6 63,0 54,7 60,8 61,1 64,2 78,4 70,1 47,7 64,9 55,3
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 94,6 92,8 935 933 934 926 910 924 943 968 994 970 928 921 872
Bajo 96,6 97,3 981 973 964 948 97,1 953 960 955 988 937 963 973 879
Medio 933 914 908 90,9 937 955 936 941 923 905 947 953 924 839 882
Medio alto 80,1 794 792 779 806 820 833 81,8 80,1 813 91,3 839 779 757 682
POBREZA POR INGRESOS

Pobre 940 948 943 925 936 932 938 933 928 936 984 951 933 902 84,7
No pobre 894 834 890 833 902 9,4 895 893 81 8,5 91,7 81 846 81,3 803
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 53,5 49,8 51,9 489 52,1 561 569 614 569 530 786 583 53,6 51,1 487
Conurbano Bonaerense 94,5 93,9 92,8 92,5 94,0 94,7 93,2 91,5 91,6 91,6 96,7 93,9 90,8 87,0 84,3
Otras areas metropolitanas 98,5 980 981 97,7 98,6 965 97,6 962 956 976 981 987 980 922 848
Resto urbano del interior 957 952 961 962 955 949 964 967 960 970 988 962 951 980 893
TIPO DE GESTION EDUCATIVA

Privada 854 823 806 786 803 834 820 855 855 840 924 886 781 743 745
Estatal 938 935 943 93,6 954 945 945 928 924 934 967 932 927 90,2 8479

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicion de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacién de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacién se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atrés los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacién de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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Dimensién: EDUCACION

Déficit en la enseiianza de computacion en educacion primaria, seguin caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 6 a 12 afios escolarizados en la educacién primaria. Afos 2010-2025.

Tabla9.2 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 48,0 438 424 411 411 392 46,9 454 46,7 50,3 67,1 61,5 552 531 52,7
Estadistico 51,7 47,4 46,2 44,6 447 429 505 489 506 535 715 653 591 597 570
Limite superior 553 51,0 500 482 483 466 540 525 546 567 759 690 630 662 613

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

SEXO
Varén 50,7 47,7 46,7 444 438 41,6 503 481 51,0 54,6 710 641 59,3 60,6 604
Mujer 52,6 47,2 457 449 456 447 50,6 498 503 524 720 664 588 58,8 532

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES

ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 61,8 580 535 51,0 545 516 607 63,7 64,1 67,8 825 759 691 72,8 74,0
Estrato obrero integrado 54,9 50,5 49,0 485 495 469 550 52,2 54,6 583 735 724 629 639 565
Estrato medio no profesional 303 335 292 301 261 268 288 279 288 262 553 463 497 419 371
Estrato medio profesional 13,3 14,2 9,5 11,5 14,8 10,1 15,8 11,2 12,1 143 37,0 26,0 15,7 6,2 12,5
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 68,3 61,5 60,5 59,6 56,2 53,8 65,8 66,6 68,5 69,2 84,1 86,7 67,2 77,0 80,6
Bajo 658 545 550 54,6 525 53,1 60,8 643 632 699 823 773 71,9 689 685
Medio 42,9 435 397 400 411 37,5 449 43,8 452 501 66,6 656 598 603 53,9
Medio alto 24,2 244 222 222 235 21,2 259 219 261 23,6 540 329 357 342 267
POBREZA POR INGRESOS

Pobre 64,8 568 57,6 549 57,4 50,2 558 623 60,0 63,6 791 750 669 70,2 70,1
No pobre 40,3 428 392 386 362 374 452 386 40,2 382 57,7 491 456 41,6 420
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 29,9 257 248 240 239 19,7 16,4 12,5 17,7 194 445 399 111 156 231

Conurbano Bonaerense 58,6 542 506 488 475 475 547 527 560 599 777 675 570 575 563
Otras areas metropolitanas 40,3 395 396 380 389 344 453 423 451 453 656 642 662 689 57,7
Resto urbano del interior 58,6 520 524 543 552 550 60,0 625 561 595 734 712 773 760 717
TIPO DE GESTION EDUCATIVA

Privada 278 232 232 227 21,6 222 256 17,2 229 210 419 247 309 21,6 193
Estatal 61,5 565 537 51,8 528 503 575 592 603 639 771 731 651 697 677

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicion de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacién de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacién se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atrés los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacion de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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Dimensién: EDUCACION

Déficit en la ensefianza de idioma extranjero en educacion primaria, segun caracteristicas seleccionadas.
Evolucién en porcentaje de nifios/as de 6 a 12 afios escolarizados en la educacién primaria. Afos 2010-2025.

Tabla9.3 |

SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD*
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2021 2022 2023 2024 2025

TOTALES

Limite inferior 451 410 403 357 365 353 410 363 368 37,1 53,5 433 414 385 345
Estadistico 484 442 43,7 394 398 389 444 399 404 403 582 471 449 449 397
Limite superior 51,8 47,4 47,2 43,0 430 425 479 434 440 435 629 51,0 484 513 448

CARACTERISTICAS SOCIO-DEMOGRAFICAS

SEXO
Varén 49,2 448 449 411 42,2 390 480 40,7 414 413 57,7 483 453 43,7 391
Mujer 47,5 434 425 375 374 387 410 389 395 392 587 460 444 46,1 40,3

CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES

ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL

Estrato trabajador marginal 53,6 52,6 54,3 48,3 49,4 48,6 52,6 50,4 51,1 49,8 62,6 54,9 53,0 51,7 55,7
Estrato obrero integrado 53,6 49,6 46,0 421 43,2 42,9 48,6 43,4 450 43,9 641 57,9 50,0 483 354
Estrato medio no profesional 30,1 283 229 249 264 231 289 233 201 227 435 249 315 368 268
Estrato medio profesional 12,1 14,8 7,2 8,0 4,9 5,5 53 5,7 4,9 7.0 19,2 6,5 14,3 2,0 6,5
NIVEL SOCIO-ECONOMICO

Muy bajo 656 610 61,2 582 559 527 615 570 566 564 701 727 552 522 532
Bajo 60,4 50,8 524 462 460 459 530 53,7 564 505 685 643 634 548 472
Medio 389 42,6 349 340 355 349 385 342 349 346 558 390 371 472 379
Medio alto 22,9 17,7 18,9 17,5 17,3 16,5 211 15,5 14,3 18,3 39,2 15,0 23,3 26,5 21,3
POBREZA POR INGRESOS

Pobre 593 567 587 505 514 464 51,3 51,9 507 490 675 60,1 52,2 481 497
No pobre 390 376 342 325 319 332 378 305 289 29 414 256 323 394 282
REGIONES URBANAS

Ciudad Auténoma de Buenos Aires 22,4 18,1 173 11,5 1,7 11,7 139 143 110 123 403 188 154 17,5 195
Conurbano Bonaerense 450 42,2 420 363 361 379 431 373 423 422 63,6 51,0 427 399 363
Otras areas metropolitanas 51,2 50,4 50,3 46,5 45,9 38,5 47,6 44,7 40,3 40,3 54,0 46,1 49,8 55,0 50,8
Resto urbano del interior 690 571 527 530 556 561 57,9 521 47,7 458 563 50,0 58,1 59,9 44,2

TIPO DE GESTION EDUCATIVA
Privada 13,8 13,7 13,8 11,5 13,4 11,3 11,4 10,3 11,8 11,7 23,6 10,0 17,6 15,7 7,2
Estatal 61,7 552 53,0 481 48,6 483 53,6 494 504 494 647 54,4 50,7 52,6 48,9

* Los valores de EDSA-Bicentenario (2010-2016) se estiman a partir de aplicar un coeficiente de empalme con la EDSA-Agenda para la Equidad 2017 a nivel de cada indicador y
sus diferentes categorias y/o aperturas. Este coeficiente busca controlar el cambio metodolégico introducido por la EDSA-Equidad en la medicion de los indicadores. Los
coeficientes asi elaborados se aplican una vez estimados los valores generados por la muestra EDSA-Agenda para la Equidad (2017-2025) comparable con la EDSA-Bicentenario
(2010-2016).

** E| disefio muestral de la EDSA-Bicentenario (2010-2016) se elaboré a partir del marco muestral del CENSO 2001, la EDSA-Agenda para la Equidad de los afios 2017 a 2024
introdujo una actualizacién de dicho disefio a partir del CENSO 2010 y la EDSA-Agenda para la Equidad 2025 lo actualizé a partir del CENSO 2022. La primera actualizacién se
hizo introduciendo una estrategia de solapamiento que permite hacer estimaciones de empalme entre las series -hacia atras o hacia adelante- a partir de un sistema de pondera-
dores y coeficientes de ajuste. En el caso de los datos correspondientes al periodo 2010-2016 son estimaciones de empalme queajustan hacia atrés los valores calculados con la
EDSA-Bicentenario, tomando como pardmetro la EDSA-Agenda para la Equidad 2017. En el caso de la actualizacién implementada en la EDSA 2025 se genero un ponderador
de empalme que permite la comparacién de la muestra 2017-2024 con la del 2025. (ver Documento Metodolégico 2010-2025 #0112026. (Tinoboras, Donza y Cicciari (2026)).

*** A los fines de la comparacion histérica, los datos de la EDSA 2020 y 2021 deben ser considerados con reserva debido a los cambios metodolégicos introducidos en el contexto
de pandemia COVID-19 (ver Documento Metodolégico 2010-2024 #0112025. (Tinoboras y Donza, 2025)).

Fuente: EDSA Bicentenario (2010-2016) - EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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Indicadores de salud, vestimenta, vinculos y experiencia escolar en la infancia urbana argentina (2025)

Indicadores de salud por reporte del adulto de referencia del NNyA.
En porcentaje de NNyA seglin factores asociados.

Tabla 10 A.

TOTAL 19,8 71 11,6 17,4 4,2 31 18,1

0-4 afios 11,3* 34 7.8 10,6 0,9 2,9 -
5-12 afos 20,3 7,4 12,5 15,4 5,6 2,8 16,1
13-17 afios 27,5 10,3 14,2 23,5 50 3,6 21,2

Mujer 20,1 7,3 12,5 17,0 4,4 32 18,5
Varén 19,6 6,9 10,9 17,9 3,8 2,9 17.8
Estrato trabajador marginal 28,1 9,2 15,8 25,6 3,2 4,0 22,2
Estrato obrero integrado 19,4 8,5 13,1 16,5 4,2 2,7 19,0
Estrato medio no profesional 9,2 1,5 3,0 8,5 4,3 2,4 12,0
Estrato medio profesional 0,0 0,0 0,0 0,0 12,8 13 3,4

Muy bajo 28,7 11,4 17,8 26,8 32 45 20,7
Bajo 24,6 10,1 16,1 21,5 3,9 4,3 22,9
Medio 16,7 3,5 6,5 15,5 5,0 1,8 18,4
Medio alto 9.1 3,0 5,5 6,8 4,3 1,6 10,6

Pobre 25,1 10,7 16,1 22,6 3,8 4,0 20,2
No pobre 13,7 3,0 6,5 11,5 4,5 2,1 15,4

Ciudad Auténoma de Buenos 13,8 0,5 7.6 7.6 0,5 14 12,7
Aires

Conurbano Bonaerense 211 8,3 11,5 21,2 4,8 24 16,6
Otras areas metropolitanas 14,7 3,5 8,4 11,5 59 4,5 22,8
Resto urbano del interior 25,0 10,8 17,2 18,5 2,0 3,7 18,5

* Se considera no asistencia al odontélogo tnicamente cuando el NNyA tiene 3 o mas afios.

Fuente: EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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Indicadores de salud, vestimenta, vinculos y experiencia escolar en la infancia urbana argentina (2025)

Indicadores de vestimenta por reporte del adulto de referencia del NNyA.

[estap En porcentaje de NNyA segun factores asociados.

TOTAL 375 37,8 12,3 6,9

0-4 afios 36,7 - - -
5-12 afos 36,9 36,9 11,3 6,4
13-17 afios 39,2 39,2 13,9 7.7

Mujer 36,5 36,7 12,8 6,7
Varén 38,5 38,9 11,8 7,0
Estrato trabajador marginal 56,8 57,7 23,7 15,0
Estrato obrero integrado 34,0 34,9 9.2 4,3
Estrato medio no profesional 16,4 17,5 2,2 0,2
Estrato medio profesional 3,8 5.2 3,5 0,0

Muy bajo 58,3 60,2 28,8 20,1
Bajo 45,3 46,5 14,7 6,8
Medio 28,5 29,9 3.8 15
Medio alto 17,8 17,4 4,2 1,0

Pobre 48,2 48,7 20,0 11,4
No pobre 25,2 24,5 2,9 1,4

Ciudad Auténoma de Buenos 31,8 34,0 11,4 2,7
Aires

Conurbano Bonaerense 37,7 38,9 15,6 9,5
Otras éareas metropolitanas 39,1 35,8 11,8 6,3
Resto urbano del interior 37,7 38,9 4,6 2,4

Fuente: EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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Indicadores de salud, vestimenta, vinculos y experiencia escolar en la infancia urbana argentina (2025)

Indicadores de educacion por reporte del adulto de referencia del NNyA.
En porcentaje de NNyA escolarizados segun factores asociados.

Tabla10C.

TOTAL 6,9 36,8 64,3 10,5 30,7

0-4 afios - - - 56 13,9
5-12 afios 4,9 34,4 82,3 7.7 27,3
13-17 afios 10,7 40,1 38,8 15,6 38,5

Mujer 7,0 36,2 61,5 10,5 28,8
Varén 6,8 37,4 67,1 10,5 32,4
Estrato trabajador marginal 9,6 41,8 68,1 10,9 35,2
Estrato obrero integrado 6,4 39,0 62,2 12,8 34,9
Estrato medio no profesional 3,9 29,0 64,7 6,4 18,9
Estrato medio profesional 4,2 10,7 51,8 5,0 8,3

Muy bajo 8,8 42,8 70,5 9.1 44,0
Bajo 7,4 43,9 63,2 15,8 37,5
Medio 5,9 33,6 63,2 8,5 26,8
Medio alto 5,6 27,5 61,9 7.8 16,8

Pobre 7,2 42,7 66,7 13,0 37,9
No pobre 6,5 29,8 61,6 7.6 22,0

Ciudad Auténoma de Buenos 8,4 24,8 55,3 3,9 19,4
Aires

Conurbano Bonaerense 6,4 42,5 64,6 9,9 44,0
Otras &reas metropolitanas 8,0 33,2 64,6 12,3 15,4
Resto urbano del interior 6,1 30,7 67,2 12,6 19,1

Fuente: EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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ANEXO METODOLOGICO

DEFINICIONES OPERATIVAS DE LAS VARIABLES INDEPENDIENTES

socio-ocupacional

ingresos y nivel de proteccién social logrado por el
principal sostén econémico del grupo doméstico.

Variable Descriptor Categoria
. . . - « Primera infancia (0 a 4 anos)
G de edad Se analizan las diferencias entre los siguientes grupos de Escol (5 12 afos)
rupo de eda edad que representan diferentes ciclos vitales: scolares o a '~ anos)
- Adolescencia (13 a 17 anos)
Se analizan las diferencias entre varones y mujeres en las Varén
Sexo principales dimensiones que hacen al desarrollo integral Muier
en la etapa de la nifez y adolescencia. )
Expresa la posicion de clase de los hogares a través de - Estrato trabajador marginal
Estrato la condicién, tipo y calificacion ocupacional, fuente de - Estrato obrero integrado

« Estrato medio no profesional
- Estrato medio profesional

El estrato socioeconémico es una variable indice que
en su construccién considera los principales activos del

+ Muy bajo (25% inferior)

en el mercado el valor de una canasta de bienes y
servicios béasicos (CBT: Canasta Bésica Total).

Estrat ial hogar en dos niveles: los propios del hogar, como el - Bajo
strato socia acceso a bienes y servicios; y los referidos al jefe - Medio

econémico del hogar, como el méximo nivel de - Medio alto (25% superior)
educacién alcanzado y la situacién ocupacional.
Se considera pobre a aquel nifio/a que reside en un
hogar ingr les familiares n ran el

Pobreza por ogar cuyos ingresos totales familiares no superan e . Pobre

. umbral del ingreso monetario necesario para adquirir . N b

ingresos O pobre

Aglomerado

Clasifica en grandes regiones a los aglomerados
tomados en la muestra segutn su distribucién espacial,

- Ciudad Autéonoma de Buenos Aires
- Conurbano Bonaerense

establecimiento

cimientos educativos de gestién estatal y privada (esta
tanto de ensefianza laica como religiosa).

urbano importancia geopolitica y grado de consolidacion - Otras &reas metropolitanas
socioecondmica. - Resto urbano del interior
. Se analizan las diferencias existentes entre los estable- »
Tipode - Gestion Estatal

- Gestién Privada
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FICHATECNICA

ENCUESTA DE LA DEUDA SOCIAL ARGENTINA - SERIE AGENDA PARA LA EQUIDAD (2017-2025)

Dominio Aglomerados urbanos con 80.000 habitantes o mas de la Republica Argentina.

S Hogares particulares y poblacion con residencia habitual en los mismo.

Tamano de Muestra puntual hogar: 3000 hogares en los que se registraron 2229 nifios, nifias y adolescentes de
la muestra 0a 17 afos, en la medicion 2025.

Tipo de encuesta

Multipropdsito longitudinal.

Asignacion de casos

No proporcional post-calibrado.

Puntos de muestreo

Total 960 radios censales (Censo Nacional 2010), 836 radios a través de muestreo estratificado sim-
ple y 124 radios por sobre muestra representativos de los estratos mas ricos y pobres de las areas
urbanas relevadas.

Dominio de
la muestra

Aglomerados urbanos agrupados en 3 grandes conglomerados segun tamarfio de los mismos: 1)
Gran Buenos Aires: Ciudad Auténoma de Buenos Aires y Conurbano Bonaerense (Conurbano Zona
Norte, Conurbano Zona Oeste y Conurbano Zona Sur)*; 2) Otras Areas Metropolitanas: Gran Rosa-
rio, Gran Cérdoba, San Miguel de Tucuman y Tafi Viejo, y Gran Mendoza; y 3) Resto urbano: Mar del
Plata, Gran Salta, Gran Parand, Gran Resistencia, Gran San Juan, Neuquén-Plottier-Cipolletti, Zarate,
La Rioja, Goya, San Rafael, Comodoro Rivadavia y Ushuaia-Rio Grande.

Procedimiento
de muestreo

Polietapico, con una primera etapa de conglomeracién y una segunda de estratificacion. La selec-
cion de los radios muestrales dentro de cada aglomerado y estrato es aleatoria y ponderada por la
cantidad de hogares de cada radio. Las manzanas al interior de cada punto muestral y los hogares de
cada manzana se seleccionan aleatoriamente a través de un muestro sistematico, mientras que los
indicadores de los nifios/as dentro de cada vivienda son relevados para el total de los miembros de
0a 17 afos a través del reporte de su madre, padre o adulto de referencia.

Criterio de
estratificacion

Un primer criterio de estratificacién define los dominios de analisis de la informacién de acuerdo con
la pertenencia a regién y tamafo de poblacion de los aglomerados. Un segundo criterio remite a un
criterio socioecondmico de los hogares. Este criterio se establece a los fines de optimizar la distribu-
cion final de los puntos de relevamiento.

Fecha de realizacion

Tercer trimestre 2025.

Error muestral

+/-2,82%, con una estimacién de una proporcion poblacional del 50% y un nivel de confianza del
95% en la muestra de nifios/as entre 0y 17 afos relevados.

El disefio muestral y metodoldgico de la Encuesta de la Deuda Social Argentina puede consultarse en el Documento Metodolégico
2010-2025 #0112026. (Tinoboras, C.; Donza, E; Cicciari, M.R.; 2026).

https://wadmin.uca.edu.ar/ObservatorioDeudaSocial/Documentos/2026/OBSERVATORIO_DOCUMENTO_METODOLOGICO_2010_2025.pdf

*El Conurbano Norte estd compuesto por los partidos de Vicente Lopez, San Isidro, San Fernando, Tigre, San Martin, San Miguel, Malvinas Argentinas,
José C. Paz y Pilar. El Conurbano Qeste estd compuesto por los partidos de La Matanza, Merlo, Moreno, Morén, Hurlingham, ltuzaingd, Tres de Febrero,
Canuelas, General Rodriguez y Marcos Paz. El Conurbano Sur estd compuesto por los partidos de Avellaneda, Quilmes, Berazategui, Florencio Varela, Lands,
Lomas de Zamora, Almirante Brown, Esteban Echeverria, Ezeiza, Presidente Peron y San Vicente.
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https://wadmin.uca.edu.ar/public/ckeditor/Observatorio%20Deuda%20Social/Documentos/2026/OBSERVATORIO_DOCUMENTO_METODOLOGICO_2010_2025.pdf

EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025): Margenes de error para la muestra EDSA 2025, segtin

TablaA.1 g . . . .
categorias sociales y diferentes proporciones poblacionales.
2025
Tamaro Tamano de Proporciones

poblacional* muestra 10% 20% 30% 40% 50%
TOTALES 13.254.840 2229 1.7 2.3 2.6 2.8 2.8
CARACTERISTICAS DEL INDIVIDUO
SEXO
Varén 6.824.659 1155 24 3.1 3.6 3.8 3.9
Mujer 6.430.180 1074 24 3.3 3.7 4.0 4.1
GRUPO DE EDAD
0 a4 afios 3.892.639 461 4.1 55 6.2 6.7 6.8
5a 12 afios 5.884.331 1074 24 3.2 3.7 3.9 4.0
13 a 17 afos 3.477.869 694 3.3 4.4 5.1 5.4 5.6
SITUACION SOCIAL DEL HOGAR
ESTRATO ECONOMICO-OCUPACIONAL
Bajo marginal 4.527.750 723 5.1 6.8 7.8 8.3 8.5
Bajo integrado 5.574.177 955 4.2 5.6 6.4 6.9 7.0
Medio no profesional 2.808.178 489 4.6 6.2 7.1 7.6 7.7
Medio profesional 344.734 62 10.5 14.0 16.0 17.1 17.5
NIVEL SOCIOECONOMICO
Muy bajo 2.973.800 429 6.8 9.1 10.4 11.1 1.3
Bajo 3.744.319 614 5.1 3.2 3.6 3.9 4.0
Medio 2.954.226 525 53 7.1 8.1 8.7 8.9
Medio alto 3.582.495 624 4.2 5.7 6.5 6.9 7.1
POBREZA POR INGRESOS
Pobre 6.945.536 1190 3.6 4.8 5.4 5.8 5.9
No pobre 6.309.303 1039 3.8 5.1 5.8 6.2 6.4
REGIONES URBANAS
Ciudad Auténoma de Buenos Aires 641.874 130 6.4 8.5 9.7 10.4 110.6
Conurbano Bonaerense 4.128.561 717 4.2 5.6 6.5 6.9 7.1
Otras areas metropolitanas 4.174.374 730 3.3 4.4 5.0 5.4 55
Resto urbano del interior 4.310.029 652 3.7 5.0 5.7 6.1 6.2

*Proyeccién de Poblaciéon Nacional de INDEC para 2025.
Fuente: EDSA Agenda para la Equidad (2017-2025), Observatorio de la Deuda Social Argentina, UCA.
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