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XAVIER TILLIETTE, Attualitd di Schelling, U. Mursia & C., Mildn, 1974,
215 pp. Trad. Nicola De Sanctis.

Con la edicién de su magnifica obra “Schelling. Une philosophie en de-
venir” (Paris, 1970, 2 vol.), Tilliette se ha ubicado en la primera linea de los
estudiosos de la obra schellinguiana. El volumen que presentamos recoge una
serie de trabajos de este penetrante y erudito conocedor de Schelling que, no
s6lo nos muestran en forma ldcida y profunda la evolucién intelectual del pen-
sador, sino que nos introducen de manera eficaz y comprensiva en algunos de
sus temas centrales. El cuerpo de la obra aparece dividido en dos partes y un
apéndice. La primera parte contiene la redaccién de las lecciones que el autor
desarroll6é en un curso que dicté durante el afio 1969 en la universidad de Mi-
lan. Un conjunto de seis lecciones, densas y claras, despliega un convincente
cuadro de la vida y el pensamiento de Schelling. La segunda parte se compone
de cuatro ensayos. El primero analiza la argumentacién schellinguiana de la
prueba ontolégica; el segundo, el desarrollo de los temas de la eternidad y del
tiempo; el tercero, la ruptura con Hegel a partir de su simultdnea estancia en
Jena; y el cuarto, la critica schellinguiana a la teoria hegeliana. El apéndice,
debido a N. De Sanctis, que es también el traductor de la obra de Tilliette,
presenta las alternativas del pensamiento y la obra de Schelling en Italia. Com-
pleta el volumen una nutrida bibliografia italiana de Schelling. Al final ha-
llamos un indice de nombres.

La obra, a pesar de algunas iteraciones debidas a la diversidad de traba-
jos que la componen, es, sin duda alguna, muy ilustrativa, y al mismo tiempo,
desde €l punto de vista pedagégico, una excelente introduccién al pensamiento
y obra del pensador. La traduccién, muy correcta, manifiesta de modo expre-
sivo y fiel el texto original. La presentacién tipografica, como en todos los
volumenes de esta serie de la “‘Biblioteca di filosofia”, impecable.
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MARINO GENTILE (cur.), Saggi di una nuova storia della filosofia, CEDAM,
Padova, 1973, 432 pp. (Pubblicazioni della Scuola di perfezionamento in
Filosofia dell'Universita di Padova 18).

El problema de la relacién entre historia e historiografia, entre lo acon-
tecido y lo narrado, entre lo sucedido y lo histérico, entre lo narrable y lo his-
toriable, seglin las perspectivas de los tantos investigadores que abordaron con
mayor o menor fortuna la cuestién, se cristaliza aqui en la disyuntiva entre la
historiografia doxografica y la historiografia teorética (la transcripcién directa
de la palabra italiana “feoretica” nos permite salvar en parte la ambigiliedad
de esta ultima). Asi lo entiende Marino Gentile en la Introduzione (pp. 7-40)
de esta obra, que reproduce un articulo que el autor publicara en 1972 (Gior-
nale Critico della filosofia italiana, vol. LI, n® 8). Gentile se preocupa de dis-
tinguir con claridad este tipo de perspectiva respecto de la historia de la filo-
sofia entendida como contraposicién de lo anterior con una determinada filoso-.
fia: “il concepire la storia della filosofia come un paragone delle filosofie pre-
cedenti con una determinata filosofia assunta come loro metro di valutazione”.
La historiografia doxografica tiene como criterio para incluir algin autor u
obra en la historia de la filosofia, la opinién de los autores incluidos y la de
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los lectores que la califican de tal. El historiador doxogrifico toma, entonces,
“no s6lo aquello que ‘ha parecido’ filosofia al autor mismo que se estudia, sino
también lo que ‘ha parecido’ tal a otros, aun cuando el autor no haya usado
el nombre de filosofia en relacién con su obra. En ultimo término, se remite a la
opinién de un historiador anterior, ya se apoye esta opiniéon en las declara-
ciones explicitas de los autores estudiados, ya se apoye en el convencimiento de
otros autores o del historiador mismo” (p. 15). La historiografia teorética, en
cambio, “no consiste en la superposicién de un sistema a la real actividad his-
toriografica, sino en el estudio que reconstruye, a partir de los documentos dis-
ponibles, aquellos desarrollos especificamente filoséficos que justifican su in-
sercién en la historia de la filosofia” (p. 16). La duda que inmediatamente
surge, y que el autor toma en cuenta, es la de que tal historiografia supone un
concepto previo de lo que se entiende por filosofia. Las respuestas que caben
a tal objecion son varias, algunas de las cuales desarrolla Gentile en su trabajo.
Sin embargo, lo verdaderamente distintivo de la historia de la filosofia consiste
en que ‘el desarrollo filosofico se presenta al historiador con una exigencia de
universalidad tal, que no es suficiente sefialar las notas por las que estd ligado
a la irrepetible personalidad de su autor, sino que ha de mostrar también los
aspectos que lo hacen, por lo menos en su alcance, intencidén y exigencia, un
desarrollo de naturaleza universalmente filosofica. El historiador de la filosofia
no estd llamado, por esto, a convertirse en autor de un nuevo sistema de filo-
sofia (como el historiador de la poesia no esta llamado a convertirse en poeta),
aunque debe llegar a reconstruir el desarrollo, cuya historia quiere presentar,
como un auténtico desarrollo filoséfico, y en este sentido debe, aun cuando lo
haga ayudado por el autor que estudia y como un reflejo de 1a obra de éste,
hacer filosofia” (p. 18).

Los tres grandes intentos de historiograffa teorética (Aristdteles, Kant vy
Hegel) , muestran, segun el autor, que las concepciones sistemdticas no son sufi-
cientes para dar unidad a la historia de la filosofia; para ello es necesario en-
focar los problemas, no mostrar las soluciones. Las distintas orientaciones his-
téricas de la filosofia se tocan en sus bases, y se distancian en sus cispides; se
unifican en sus intuiciones fundamentales, pero se diversifican en sus desarro-
llos racionales. El enfoque de la historia de la filosofia desde el caracteristico
y privilegiado punto de vista de su momento problemitico (que no se limita a
la banalidad de que todos encaran los mismos problemas fundamentales), per-
mitird la elaboracién de una nueva historia de la filosofia, teorética y unitaria.
El presente volumen estd dedicado a la presentacién de tres ensayos que forman
parte de este propésito: “Dagli Jonici alla crisi della Fisica”, por Umberto Curi;
“Il pensiero filosofico di Anselmo d’Aosta”, de Giuseppe Cenacchi; y “Vico filo-
sofo del suo tempo”, de Pietro Giordano.

El primero de ellos recorre el siglo y medio de filosofia griega que media
entre Tales y Anaxdgoras, pasando por Hericlito y Empédocles. El autor, como
lo indica el titulo mismo de su trabajo, no intenta historiar el pensamiento
presocritico, sino el cambio del concepto de fysis, para lo cual se apoya en estos
cuatro pilares, cosa que no le impide sefialar las multiples conexiones que pue-
den, y deben, realizarse. Ha de hacerse notar la solvencia y erudiciéon con las
que el autor desarrolla sus temas, quedando en el puro terreno de las preferen-
cias personales la cuestién acerca de si estos cuatro pensadores son los mas ade-
cuados para desarrollar el tema propuesto. También puede contabilizarse en el
terreno de lo opinable €l hecho de que el texto de las citas al pie de pagina es
mucho mis extenso que el del texto, cosa que convierte la lectura de algunos
parrafos en un fatigoso e ingrato esfuerzo de recaptacién. El capitulo corres-
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pondiente a Herdclito, al que, para nuestro gusto, se le ha concedido un es-
pacio mucho menor que el que correspondia, abarca un total de nueve paginas
(pp- 51-69), de las cuales la prlmera tiene sélo 4 renglones de texto (p. 51);
la segunda, 9; la tercera, 8; la séptima (p. 57), 11; la octava (p. 58), 3; y la
novena (p. 59), 5. El resto son notas al pie de pdgina. En las cuatro primeras
paginas sobre Empédocles (pp. 60-63), hay sélo 17 renglones de texto, y todo
lo demas son notas. Si se toma en consideracién el hecho de que el texto em-
plea un tipo de letra tres puntos mayor que las citas, se vera que nuestra afir-
macién de que mas que un texto con notas es un conjunto de notas que sostiene
un texto, no tiene nada de exagerada. Ello no obsta para sefialar que las notas
constituyen un envidiable acervo de erudicién y de referencias.

. El trabajo que mayor satisfaccién nos dio, aun contando con las compo-
nentes subjetivas del juicio, ha sido el segundo, acerca de San Anselmo. Esta
brillante monografia (pp. 105-283) es la mds extensa y, a nuestro juicio, la mas
completa de las tres que componen e] volumen. Particular interés reviste el
andlisis del “unum argumentum”, que no s6lo pasa revista a las posiciones que
frente al mismo se han adoptado desde Gaunilén hasta la actualidad, sino
que analiza minuciosamente la naturaleza, presupuestos y alcance del mismo
dentro del esquema total del pensamiento anselmiano. Y podemos sin ambages
hacer nuestra la afirmacién con la que el autor termina su estudio: “El An-
selmo del «unum argumentum», aun después de tantos esfuerzos en pro o en
contra de ¢l, sigue siendo actual, como si hoy mismo hubiera escrito el Pros-
logio, porque «su prueba» no dejard de ser siempre nueva y siempre fas-
cinante”.

Documentado y sobrio, el estudio sobre Vico nos propone también una
imagen realista y consecuente del pensador napolitano, saliendo al paso de las
numerosas imigenes falsificadas o fantasiosas que los historiégrafos han ido
acumulando a su respecto. En este sentido, el esquema biografico (pp. 287-
310) que presenta P. Giordano, enriquecido por el capitulo dedicado a los
“mitos” que han rodeado la figura de Vico (pp. 311-328), configura un mag-
nifico proemio al estudio de sus grandes obras y de sus concepciones filosé-
ficas, a la vez que constituyen un esbozo muy fino de la “vera effigies” de
este pensador.

Una impresién sin fallas, una diagramacién clara y eficente, y una pre-
sentacién agradable, hacen de ésta una obra para leer, reflexionar y felicitarse
de haberla tenido entre las manos.
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