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Giuseppe Masi se ha encargado con todo cuidado de la edicién italiana
de esta obra de Jean Wahl, enriqueciéndola con una introduccién acerca del
autor, que incluye un estudio de su filosofia y una extensa nota bibliografica.
Tocante a la labor filoséfica de Wahl, a la que considera como uno de los més
importantes aportes contempordneos a la filosofia francesa, Masi se detiene en
cada uno de los libros, mostrando los variados matices que presentan: en pri-
mer lugar el rasgo mas saliente, afrontar los problemas filoséficos desde la
experiencia real, lo cual lo emparenta con toda la corriente intuicionista fran-
cesa de entre las dos guerras. No menos importante es la posiciéon de Wahl acer-
ca de la correspondencia entre filosofia y poesia, y la asuncién de los problemas
metafisicos desde una perspectiva histérico-critica. Masi caracteriza la meta-
fisica de Wahl como una apelacién al “sentimiento del ser”, que es mds bien
sugerencia que transparencia ante la conciencia reflexiva; por eso buscard la
fundamentacién de sus nociones por otra via que la categorizacion abstracta
tipo kantiana. Pero su filosofia no busca tanto dar soluciones fijas cuanto
mostrar los problemas que en muchos casos (por ejemplo en lo relativo a Ia
trascendencia, la libertad, el valor) quedarin siempre en el estado problemi-
tico. La filiacién existencialista de su pensamiento, al menos en alguna ver-
tiente, lo emparenta con Heidegger, y explica esta obra que constituye un
comentario paso a paso de la Introduccion a la Metafisica, donde con mucha
agudeza destaca aspectos que hoy ya son indiscutibles: podemos sin mds citar
la observacién sobre €l cambio de direccién heideggeriano después de Ser y
tiempo, cuidadosamente anotado a lo largo de esta obra. Por otra parte, las
dificultades principales que encuentra en la obra de Heidegger, son todas de-
rivadas de una constante “ambigiiedad” conceptual y lingiifstica, que Masi,
por su parte, considera ineliminable.

En el Capitulo primero, “La pregunta fundamental de la Metafisica”,
aborda el comentario critico a la primera parte de la Introduccion, conclu-
yendo, con Bergson, que la “nada” no es sino una pseudo.idea que no po-
dria tener las consecuencias que Heidegger quiere adjudicarle, por lo cual su
“nada” no es tal sino condicién de la presencia del ser; y estamos entonces
aqui ante una primera gran ambigiiedad. Por otra parte, rechaza también una
insuficiente respuesta a la pregunta heideggeriana “¢por qué el ente y no la
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nada?” que consistiria en apelar a Dios. Tal respuesta es irrelevante si se
acepta el planteo, pues para Heidegger Dios no es sino un ente, el ente Su-
premo, pero de ninguna manera el “ser”. Estamos plenamente de acuerdo
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con las lucidas paginas que Wahl dedica a mostrar que €] concepto de “ser
heideggeriano nada tiene que ver con el de la teologia tradicional.
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El segundo tema heideggeriano, la critica al concepto aristotélico de
“esencia” y sus relaciones con ‘‘naturaleza”, estd comentado paso por paso en
todas las elaboraciones lingiiisticas, mostrando algunos aspectos discutibles en
la interpretacién de Platén y Aristoteles, como lo veremos mas adelante con
respecto a Parménides. Desde un punto de vista histérico critico indudable-
mente Wahl, avalado por otros estudiosos de la filosofia griega, consigue de-
mostrar que la interpretacion de Heidegger no es histéricamente correcta.
Creemos que ha dedicado demasiadas péaginas para probar algo que Heidegger
mismo no hubiera dudado en conceder rdpidamente: en realidad éste filosofa
a partir de un texto y no hace “anilisis” historico-critico del mismo, aunque
el aparato lingiiistico y erudito de la presentacion pueda confundirnos de pri-

mera intencién. En la Introduccion, si no estoy equivocada, Heidegger no se

propone decir “cudl ha sido el pensamiento histérico real de Parménides” sino
“‘qué quiere decir, cudl es el significado filoséfico profundo de los textos par-
menideos”, mis aun, “qué es lo que significan esos textos” para ¢] mismo.
Por tanto creemos que en todo caso hay que criticarlo como filésofo y no como
exégeta. : ; wo

Después del brevisimo segundo capitulo, el tercero, “La pregunta sobre
la esencia del ser”, vuelve a poner en cuestién las interpretaciones de la Intro-
duccidn, esta vez con respecto a las teorias de Herdclito y Parménides, y par-
ticularmente nos interesan sus observaciones sobre las “vias”. Wahl insiste en
que Parménides no hablé jamis de “tres vias” como sucede en la amplia y
personal interpretacién de Heidegger, como si se hubiera forjado una imagen
del griego para su uso personal, cosa que a Wahl parece desagradarle bastante,
al menos en la medida en que obliga a suposiciones que Parménides jamds
se ha hecho. Y en el capitulo cuarto, sobre la limitacién del ser, pasa revista
a las cinco preguntas de Heidegger acerca del ldgos, que incluye los largos

pérrafos sobre Heraclito y las relaciones entre Idgos y fisis; y luego las rela-

ciones entre noein y diké, tesis que a Wahl no le parece en absoluto demos-
trada. El concepto de substancia es también examinado, conjuntamente con
el de deber ser. Tampoco satisface al autor la via elegida per Heidegger para
arribar a la idea de Bien en la filosofia de Platén, a la que considera falseada
por una interpretacién tributaria del neokantismo mucho mas de lo que Hei-
degger creerfa. La impresién definitiva que esta obra causa a Wahl es clara-
mente explicita en estos términos nada suaves: “Quedaria por ver si cuando
se dice que el problema del ser en el fondo es nihilismo, que conduce al nihi-
lismo, no se tenga mas razén de la que ¢l piensa, dado que a pesar de todo el
libro de Heidegger, no estamos todavia persuadidos de que la idea de ser co-
rresponda a una idea precisa. Yo considero que tal demostracién no se ha
dado. Y si no corresponde a una idea precisa, puede darse el caso de que el
problema del ser no sea un problema que efectivamente debamos proponernos”
(p- 419420). Y si atn queremos preguntarnos qué contribucién ha prestado
el libro a la situacién europea referida en su comienzo, tampoco encontramos
ni una sombra de aceptacién. La extrafieza y el desencanto que causaron en
Wahl las palabras laudatorias al nazismo que Heidegger estampd en la pri-
mera edicién y mantuvo en las posteriores a la guerra quedan confirmados y
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aumentados ahora, al concluir que la obra comentada no es sino una “ejerci-
tacién” (son sus mismas palabras) y por lo tanto mal puede representar una
contribucién a la solucién de un problema politico. La conclusién definitiva
(p- 432) es que la Introduccion, al no comportar ninguna solucién, debe ser
considerada una ejercitacién semejante a la de los didlogos Parménides 'y
Cratilo de Platén, a cuyo lado debieran situarse. Conociendo algo el pensa-
miento de Wahl sorprenderd quizd que esta carencia de una solucién sea mi-
rada como un reproche, desde que ¢l mismo en muchos casos no ha dejado
pasar las cuestiones del estado de problemas. Tal vez esperaba mis de Hei-
degger, pero personalmente considero que la clave de la critica estd en la in-
satisfaccion personal frente a las soluciones que aporta Heidegger, a su propio
espiritu critico que le impide aceptarlas y no tanto al hecho evidente de que
la Introduccion efectivamente intenta una respuesta.

La edicién que comentamos contiene un indice de nombres y otro de
términos que ayudan a manejarse en la densidad del texto, lo que los hace
muy utiles, sobre todo al segundo. Una presentacién impecable y elegante
hace ain mds grata la lectura.

CELINA A. L¥rRTORA MENDOZA

FRANCO SPISANI, Significato e Struttura del Tempo, Testo bilingue Pub-
blicazioni a cura del Centro Superiore di Logica e Scienze Comparate,
Azzoguidi-Bologna, 1972, 161 pp.

En esta obra el autor se propone replantear las dificultades que en torno
al problema enunciado por el titulo se derivan, al menos en parte, de los pre-
supuestos légicos que utiliza la ciencia. En la primera seccién explica la
cuestién en términos clisicos, marcando la diferencia entre la fisica tradicional
y la cudntica en lo referente a la posibilidad de superposicion de estados, y
a la distincién entre el tiempo subjetivo (o del observador) y el tiempo obje-
tivo (o matematico). De ello se concluye que el principio cudntico de super-
posicién comporta la indeterminacién de los resultados finales en €l tiempo
subjetivo (p. 12). En buena medida esta negaciéon de los principios de la
fisica clasica, que a su vez utilizaba el instrumental légico de estructuras im-
plicativas o disyuntivas, ha conducido a una crisis de la 1dgica cldsica, y por
tanto la légica que regule las microestructuras no ha de ser deterministica.
Realizando un paralelo entre fisica y 16gica, puede arribarse a la siguiente posi-
cién: como el principio de la identidad estitica no ha de considerarse vélido
para los microobjetos, y como tal principio a su vez estd ligado a los criterios
légico-empiricos de disyuncién e implicacién material (funtores principales de
la légica cldsica), deberd pasarse a una légica que elimine estas definiciones
tradicionales de operatividad (p. 16).

Las modificaciones que la microfisica determina en el dmbito de las cien-
cias formales ya es visible en Matematica, a cuyo andlisis dedica el autor los
pardgrafos 6 y 7 de esta seccién. A continuacién se exponen las paradojales
conclusiones y las dificultades de conceptualizar tales fenémenos con un ins-
trumental que ya resulta inadecuado. Justamente por faltar continuidad entre
la fisica cldsica y la relativista se habla de un “salto cualitativo” al pasar del
concepto de “tiempo” cldsico al microfisico. Ademis estamos en la situacién
poco ficil de carencia de una matemitica y una logica adecuadas que expliquen





