BIBLIOGRAF{A 79

La famosa expresién hegeliana no ha- perdido actualidad. Descartes, como
también sefialaba el filésofo alemdn, es un héroe para muchos de nuestros
contemporaneos: es €l quien ha empezado la verdadera aventura del hombre
que confia ilimitadamente en su poder racional.

Aun no compartiendo el entusiasmo hegeliano, considero que el estudio del
pensamiento moderno no puede prescindir del detenido analisis de la filosofia
cartesiana. Casi todos los manuales de historia de la filosofia hacen coincidir
el comienzo de 1la edad moderna con la publicacién del célebre Discours de la
méthode, Y no es una eleccion arbitraria: al profundizar en las raices de
muchas cuestiones que ocupan a nuestros contemporineos, no pocas veces se
detecty el influjo de las conclusiones cartesianas.

Por esto me ha interesado la lectura de estas paginas, que presentan
algunos aspectos centrales de la filosofia de Descartes. Aunque se irate de
cuatro ensayos distintos, los articulos estan estrechamente relacionados entre
si y ahondan paulatinamente hacia el nticleo de cada tema, hasta llegar a una
visibn unitaria del concepto de causalldad en la ontologia y en la teodicea
cartesiana,.

Quien conoce la filosofia moderna, bien sabe que el enfoque cartesiano
de 1a nocién de causa constituye la clave para interpretar los posteriores desa-
rrolios desde Spinoza hasta Hegel, ¥ entender el problema de las relaciones
entre lo finito y lo infinito. Como he estudiado este ultimo aspecto a través
de las obras de Lulgi Pareyson, estos ensayos me han ofrecido continuas oca-
siones para reflexionar y completar razohamientos ya incoados,

He leido otros escritos del prof. Fernandez Aguado, al que me une una
larga amistad romana. Sabia que tampoco éste me habria decepcionado. Entre
los méritos del presente ensayo, me limito a mencionar tres: el profundo
conocimientoe de la obra cartesiana; la claridad de la exposicién; el amplio
uso de la bibliografia, Ademds hay que destacar las atentas valoraciones cri-
ticas, que, con objetiva ponderacion, ayudan al lector a formarse un juicia
propio ante las estructuras del sistema de Descartes.

Al terminar estas lineas, s6lo me queda desear que el autor siga dando
a la imprenta nuevas obras que enriquezcan el panorama filoséfico actual.

Francesco Russo

FERNAND VAN STEENBERGHEN, Le thomisme. Que Sais-Je? 5817. Presses Uni-
versitaires de France, Paris 1983, 128 pp.

En este pequefio libro, Mons. Van Steenberghen resume su vision del tomismo
concentrando su discurso en la filosofia de Santo Tomés de Aquino, En el
capitulo primero considera los principios gnoseolégicos sostenidos por el Doctor
Angélico, pero apelando a un repertorio de términos més afines a los intereses
del pensamiento moderno que al lenguaje propio de Tomis, Asi, la clave de
este capitulo es el “anélisis de la conciencia’ (pp. 10-12), donde se habla de
lag “ideas universales” asimiladas al concepto o verbo mental. En el capitulo
segundo encontramos una exposicion de 1as tesis descollantes de la metafisica
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aquiniana. En este caso, € autor persiste en la costumbre de log esoritores
francéfonos de nombrar el ente (ens) con el infinitivo del verbo ser, por lo
cual la filosofia primera serfa “la science de l'étre en tant quétre” (p. 17).
Surge de aquf una confusién que acaba complicindose ain més cuando se pra-
cede a explicar la funcién del ser como acto del ente, ya que el esse también
es mencionado mediante el recurso al vocablo éire (p. 21). El capitulo tercero
estéd consagrado a la filosofia de la naturaleza y es precedido dez una introduc-
cidn donde el autor declara que Santo Tomis se habria subordinado a los
esquemas de una fisica perimida que, entre otras cosas, no contemplaria la
distincion entre el conocimiento filoséfico y las ciencias positivas. Este juicio,
sin embargo, no tiene fundamento en la obra del Doctor Comtun. El neotomismo
(DeKoninek, Casaubdn, Simard) ha puesto suficientemente en claro que Santo
Tomas determind con precision la distincion que Van Steenberghen se niega
a reconocer en su doctrina. No es admisible, por tanto, la opinién que imputa
al santo maestro la elaboracién de una filosofia natural calificada por el autor
como un “saber hibrido” (pp. 51-52). Este enigmaético aserto reduce la fisica
tomista a una rareza arqueologica de ningdn valor perenne. Los dos capitulos
siguientes resefian la antropologia y la ética de Santo Tomdés con trazos suma-
rios y prestando atencién a log aspectos descollantes de las sentencias del
Aquinatense en tales materias.

El tultimo capitulo del libro nos brinda la apreciacién personal de Van
Steenberghen acerca del significado histérico-teorético del tomismo. El pensa-
miento reflejado en esa seccién nos muestra al autor suscribiendo la peculiar
interpretacion de esta filosofia popularizada por la escuela de Lovaina y que
41 mismo ha desarrollado a lo largo de su veterana docencia y en su propia
literatura. Por lo concerniente a la vigencia actual del tomismo, se nos dice
que hay un tomismo progresista, cultivado sobre todo en Lovaina, Paris y Milan,
y un tomismo ultraconservador o de estricta observancia, que Van Steenberghen
denomina pateotOmismo, cuyas sedes seriap las universidades romanas, y al
cual el Concilio Vaticano II habria dado un golpe de gracia, no obstante su
supervivencia agresiva en clertos medios intelectuales. El autor reclama una
modernizacién del tomismo que deje atras el ghetio tomista de los neoescolasticos
firmemente apegados a la letra de Santo Tomds. Pero este reclamo de un
aggtornamendo tomista no indica en ningun momento gué debiera ser dejadc
atrds y qué habrfa de incorporarse al cuerpo de doctrinas tomistas. En tal
sentido, nos parece que esta solicitud repara mis en el anhelo de hallar una
simpatia del hombre contemporineo hacia Santo Tomis que en la necesidad
de conocer la verdad con sujecién a las exigencias de la razén filosofante.

MARIO ENRIQUE SAccul



