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OLSEN A. GHIRARDI, Légica del Proceso Judicial (Dialégica del Derecho), ed.
Marcos Lerner, Cérdoba (Argentina), 1987, 275 pp.

En su Prélogo afirma el autor que “las paginas que siguen fueron fruto de
dos breves cursillos —un total de ocho horas— dictados en el seno de la Uni-
versidad Catélica de Cérdoba y el Colegio de Abogados de Cordoba, El tema
elegidc fue coincidente, si bien en la primera institucién privé un caricter més
filos6fico y universal, y en la segunda tuvo un acento méas practico. Los casos
analizados, generalmente, habian surgido de la justicia local” (p. 7). El fin de
esos cursillos fue “el mostrar 1a importancia de los problemas légicos en el pro-
ceso judicial” (ib.).

E| libro que resefiamos consta de cinco capitulos intitulados, respectivamen-
te, La base logica del proceso, El redescubrimiento de la Tépica, Dingnéstico juri-
dico y sentencig judicial. La motivacién de BMas resoluciones judiciales y Los
errores “in cogitando” (pp. 9-130). Vienen luego dos apéndices: el I consta de
treinta casos judiciales que ilustran las tesis previamente expuestas en el libro;
el IT comprende dos modificaciones para la Constitucién Provincial (de Cérdo-
ba): la primera propone un nuevo articulo sobre la exigencia de fundar las
sentencias judiclales; la segunda, otro sobre control de logicidad. Ambos proyec-
tos se deben al Dr. Armando Andruet (h.). En la obra se analizan por el Drr.
Ghirardi varios fallos sobre racionalidad de las sentencias.

Entre los muchos autores citados privan Aristdieles, Viewheg y Perelman.
Aunque sabemos que el autor tiene buenos conocimientos de Légica (es autor de
unas Lecciones de Logica del Derecho, ed. del autor, Cdérdoba, 1982) y aunque
distingue debidamente entre Légica formal y Ligica Demostrativa, y entre Dia-
léctica y Retoérica, parece aceptar por momentos —ante todo por influencia de
Perelman— cierta identificaciéon de la Tépica (o Dialéctica) y la Retdrica (ver
nota 6, p. 14 y cap. II, y también p. 40 y nota 18); y, por influjo de Viewheg,
una ro-distincion entre Logica inventiva y Légice judicativa, como lo hizo notar,
contra Viewheg, Franz Horak (p. 36 de la obra que resefiamos). Lo primero,
porque la Dialéctica es Légica de lo probable, mientras que la Retdérica sélo
engendra “sospecha’” o persuasién, lo cual es mas “débil” (Cfr, S. Tomis pE AQul-
~o, In SecundOrum Analyl. Expositio, ed. Spiazzi, Marietti, Turin). La ‘“corre-
latividad” entre ambas (Retdrica, I, 1) sOlo quiere decir que se extienden a todo
ente; pero cada una a su manera,

Creemos también indebido el color los Argumentos Sofisticos como una par-
te de la Dialéctica o de la Retérica. Es verdad que muchos autores contempora-
neos sostienen que los Argumenitos sofisticos de Aristételes son un capitulo des-
prendido de los T6picos (Dialéctica). Pero aunque fuera asi, por su esencia los
argumentos sofisticos no pueden pertenecer a los Tdpicos, pues aquéllos se
apartan deliberadamente no sélo de lo verdadero y cierte, sino también de lo ob-
Jjetivamente probable; tampoco tratan de persuadir licitamente. No forman par-
te, por tanto, ni de la dialéctica ni de la retérica. Llegan a alguna conclusién
“por corrupcién de un principio”, dice Santo Tomas (In Post. Analyl. Prooemidm).

Al

Es conveniente para todo esto no sélo leer ese Prodemium, sino, sobre la base
de éste, tener muy en cuenta el cuadro de la divisién total de la Idgica tomista
que el P. Spiazzi O. P. trae en la edicién Marietti de log Comentarios del Aquina-
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te al Perihermeneias y a los citados Analiticos PosteriOres (Turin, 1955, p. IX).
Hasta 1a Poética halla su lugar en esa divisién basada en las palabras mismas
de Santo Tomas (por cierto que no la poética friamente didactica de Boileau,
La Fontaine, Iriarte o Samaniego, sino en la profunda de un Fray Luis de Leén,
un San Juan de la Cruz y hasta en un poeta argentino como Leopoldo Marechal,
sobre todo en sus Sonetos a Sophia, XII, Del Amor Naveganle, verdadera metafi-
Sica y Mistica del amor).

Volviendo al libro del Dr. Ghirardi, pese a los pequefios defectos sefialados
(debidos a Perelman y Viewheg més que a €l), tiene valor para la Légica juri-
dica por su contenido especulativo, y también valor prictico por doce casos judi-
ciales largamente expuestos y comentados, y por los dos proyectos del Dr, An-
druet (h.).

En suma, se trata de un aporte claro y positivo al problema de la argumen-
tacién probable y de la retérica en materia juridica; pero que no olvida que en
derecho también hay argumentaciones demostrativas, sin las cuales no existirian
ni una Filosofia del Derecho, ni Clenclas juridicas en sentido propio, ni senten-
cias racionalmente fundadas no sélo en cuanto a la forma, sino también en
cuanto a la materia, ni leyes positivas legitimamente deducidas de la ley natu-
ral (derecho de gentes o ley positiva “per accidens”). Esto, contra las exage-
raciones de Villey.

JuaN AL¥REDO CASAUBON

ROSA VICENTA ANDRILLI, Bases Axioldgicas para la Educacion Personalizada,
segin el PensAmiento de Tomds de Aquino, EDUCA, Buenos Aires, 1988, 117
Pp.

La presente elaboracién monografica —que expresa los resultados de una
investigacién—, se divide en tres partes: (I) el problema de] valor en la filosofia
contemporanea; (II) anAlisis y explicacién del valor desde el pensamiento rea-
lista de Toméas de Aquino; (III) educacién personalizada y valores.

El capitulo I contiene precisiones acerca de los términos “valor” y “axiolo-
gia”, una breve incursion histérica sobre el desarrollo de esta tltima disciplina,
ia exposicion del pensamiento de M. Scheler, la resefia de otras posturas (Hart-
mann,_ Marcel, Sartre) y la situacién actual. Se estudia preponderantemente
la realidad o irrealidad de los valores, es decir, su ligazén con el ser y su posi-
bilidad y via de conocimiento.

En el capitulo II, meollo del trabajo, se parte de lineamientos basicos de la
metafisica tomista: 1) el ser como primer conocido (primum cognitum); 2) la
nocién metafisica de participacién; 3) la nocién metafisica de analogia. Se pasa
luego a un analisis del Bien trascendental en lag obras de Tomis de Aquino:
en el De Veritate y en las Sumas. Se establecen las relaciones entre las nociones
de Bien, participacion, causalidad y analogia; finalizando con un andlisis
comparativo entre Bien y Valor, tocando los temas de la fundamentacién de los
valores y el ordenamiento jerarquico de los mismos —en este punto nos parece
poco feliz la afirmacién del caracter de medios de los valores morales en la
colsecucion de los valores religiosos—. El valor se encuadra en el ser en cuanto
participa del Bien trascendental, como bienes perfeccionantes de la persona
humana.



