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LAS RELACIONES POLITICAS ENTRE
ARISTOTELES Y ALEJANDRO MAGNO

FLORENCIO HUBENAK®

"Aristételes, con todo su genio, no sale en lo politico del ambiente histérico ni
del mundo conceptual que Platén habfa construido (...) El hombre que hacfa tan
delicados anlisis de la naturaleza humana, no tiene en sus escritos conocidos una lfnea
sobre el extraordinario hombre que fue su discfpulo (...). Aristételes polemiza con toda
la literatura del pasado, pero desconoce lo que ocurre en su tiempo”'.

Desde que Antonio Tovar, el renombrado helenista espafiol, escribiera estas
injustas frases, la interpretacién sobre Aristételes y el mundo que le toc6 vivir qued6
como petrificada -para los pafses de habla hispana y de modo similar para el resto de
Occidente- en esta opinién rigida que nos llevé, en mis de una ocasi6én, a intentar
rastrear las fuentes referidas al tema con la conviccién de que resultaba casi imposible
aceptar que un pensador como Aristételes, aunque fuera todavia joven, no hubiera
influido en una personalidad tan vigorosa como la del adolescente Alejandro "magno”
y, a la inversa, que la expansién macedonia y sus consecuencias hubieran pasado
desapercibidas para el intuitivo y profundo filésofo de Estagira®.

Para comenzar este analisis nos resultar4 de utilidad reconstruir la ambientacién
histérica, especialmente en cuanto se refiere a la vida de Arist6teles, mucho menos
conocida que la de su discipulo. El fil6sofo habria nacido en Estagira, en la Calcidica,
en el verano del primer afio de la olimpfada XCIX (384-83); a la temprana muerte de

*UCA -~
! TOVAR, ANTONIO, Los hechos politicos en Platén y Aristoreles. Buenos Aires, Perrot, 1954, pp. 85-6.

% Véase nuestro: "Un primer intento de acercamiento a la influencia de Arist6teles en el plan politico de
Alejandro Magno", presentado al IX Simposio de Estudios Clasicos. Buenos Aires, octubre de 1986 (inédito).

* Cfr. CHROUST, ANTON GERMAN, "The genealogy of Aristotle", en: Classical Folia, XIX (1965), 2, p. 139.
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sus padres pasé a la tutorfa de Préxeno de Atarneo, quien lo habrfa adoptado tras
casarse con su hermana Arimneste®.

El cronista’, basdndose en fuentes 4rabes, sostiene que en el primer afio de la
CIII olimpfada (367-66) Aristételes y su tutor se dirigieron a Atenas, presumiblemente
por las luchas internas que sacudfan el reino de Macedonia, donde Ptolomeo habfa
asesinado al rey Alejandro II y se proclamaba tutor de sus jévenes hermanos Perdicas y
Filipo. El asesino, lider de una faccién pro-tebana fue, a su vez, asesinado por el pro-
ateniense Perdicas al afio siguiente (365). Si recordamos que la familia de Aristételes -
descendientes de Asclepio (Esculapio)- se encontraba directamente vinculada a la corona
de Macedonia®, resulta explicable que por lealtad a los descendientes legales (Perdicas)
hayan preferido trasladarse de Pela a Atenas durante la regencia de Ptolomeo evitando,
a la vez, una posible persecucién de los pro-tebanos’.

La fecha tradicional del arribo de Aristételes y de su tutor a Atenas parece
coincidir con la estadfa de Platén en Siracusa, quedando la "escuela” plat6nica en
manos de Eudoxo de Cnido. Este hecho lleva a Anton G. Chroust a sostener la tesis de
que Arist6teles estudié un afio junto a Isécrates, vinculdndose a los enfrentamientos
académico-humanos que conmovian los ambientes intelectuales en la discusién de
aspectos referidos al papel que le cabe a la educacién en la formacién del moAitng, y
més especificamente al escepticismo de Is6crates respecto a la ensefianza de la doet1)
noAvtixf. Entusiasmado por la lectura del Gorgias, el Estagirita se habria acercado
a la Academia, aun en ausencia de su director, y permanecido en ella casi veinte afios
(entre el 367 y el 348).

Este hecho explicaria que Isécrates no le perdonara nunca su "apostasfa”,
obstruyera su designacién posterior en la corte macedonia y lo desacreditara en su

‘ Ivid., p. 144.
3 Id., "Aristotle Enters the Academy", en: Classical Folia, XIX (1965), 1.

¢ Nicémaco, padre del filésofo estagirita, fue médico y amigo personal del rey Amintas (cfr. DIOGENES
LAERCIO, Vidas de los filésofos mds ilustres, 1II-5,1), con cuya amistad y politica helenizante también
estuvieron vinculados Isécrates y Euripides, de notable influencia en la helenizacién de la corte macedénica.

7 Esta actitud ayudaria a explicar la posterior seleccién de Aristételes entre los filsofos de la Academia y su
convocatoria a la corte macedénica para la delicada tarea de educar al heredero del trono.
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Anttdosis®, redactada a los 82 afios de edad. En la citada obra, entre los pardgrafos 167-
292, defiende su método educativo y se opone a los filésofos erfsticos (segin Jaeger
piensa en Aristételes)’.

" En el primer afio de la CVIII olimpfada (348), acaecida a la muerte de su
maestro -con quien ya tuviera algunas discrepancias importantes-, y quizds disgustado
por la eleccién de Espeusipo como sucesor de Platén, en la medida en que ello no
coincidfa con su enfoque filoséfico -pues el nuevo maestro acentuaba la tendencia
matemética opuesta al desarrollo intelectual de Aristételes- y quizds con sus expectati-
vas, produjo conjuntamente con el "conservador” Jendcrates una verdadera secesién en
la Academia, y se alej6 de Atenas.

En las causas de la partida no debemos descartar tampoco la posicién anti-
macedébnica fortalecida en la polis tras la firme actitud de Deméstenes en sus Olfnticas,
y que dejaba en mala posicién al filésofo estagirita vinculado a la corte de Pela!'.

Ese aiio (348-47) Aristételes viaj6 a Atarneo, cuyo tirano era el eunuco
Hermias", conocido de su tutor y presuntamente ex-discfpulo de Plat6n". Presumible-
mente convocado por éste se trasladé a Aso, en Tréade, en las costas del Asia Menor,

* La Antidosis o Sobre el cambio de fortunas es, segin Werner Jaeger, "una extrafia mezcla de discurso
forense, autodefensa y biografia" (Paideia. México, Fondo de Cultura Econémica, 1968, p. 923).

® CHROUST, A.G., "Aristotle Enters...", pp. 26 y 16-17, respectivamente.
1% Asi 1a denomina Estrabén en su Geografia, X1, 7.

! CHROUST, A.G., "Aristotle soujourn in Assos", en: Historia, XXI (1972). Con una fuerte tendencia a
politizar excesivamente la inocultable labor politica de Aristételes, afirma que éste, ya disgustado con Platén,
abandoné Atenas velozmente después de la batalla de Olinto (aun antes de la muerte de su maestro), temeroso
de una reaccién antimacedénica contra los metecos pro-macedonios, trasladindose a Pela y desde alli a
Atarneo, comisionado por Fili-po IL

12 "Demetrio de Magnesia afiade que Hermias habia sido esclavo de Eubulo, natural de Bitinia, y que habia
muerto a su amo" (DIGGENES LAERCIO, V, 27). BIDEZ, J., en Un singulier naufrage linéraire dans I’Antiqui-
té. A la recherche des Epaves del’Aristote pérdu (Bruxelles, Lebégue, 1943), sefiala que fue empleado de un
banquero y ganador de carreras de caballos, adquirié popularidad y atrajo la atencién de los persas, logrando
un principado en la regién de Scepis. )

'3 Para este punto y mayores detalles sobre Hermias, véase: WORMELL, D.E., "The Literary Tradition
concerning Hermias of Atarneus”, en Yale Classical Studies, 1935.
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donde, con apoyo mercenario y gracias a la indiferencia (;o0 apoyo?) persa, Hermias
habfa establecido un "sefiorfo” (tiranfa), en que agrupé a otros antiguos conocidos de la
Academia como Corisco y Erasto, autores de una serie de reformas realistas de politica
experimental en Scepis'. A este grupo se habria incorporado el joven Calistenes, bajo
la tutorfa de Aristételes.

Miés politizada -pero no necesariamente opuesta- es la tesis de Chroust'®, quien
sostiene que Aristételes durante su paso por Pela fue seducido por el proyecto panhelé-
nico anti-persa de Filipo -en su versi6n previa a la conquista de Tracia del 342-, pro-
yecto que no debfa serle totalmente desconocido por sus vinculaciones con Is6crates. Y
en tal sentido cumplié una importante tarea diplomética para el rey de Macedonia en la
corte de Hermias -conocido suyo por su tutor Préxeno y por la Academia-, inclindndole
a su favor y proporcionando asi a Filipo una base estratégica en el Helesponto, de gran
utilidad para la invasi6n a Persia.

Esta tesis no se contradice abiertamente con la direccion del "cfrculo intelectual
de Aso" -jverdadera nueva escuela o cortina de humo?'%- que procuraba, al modo de su
maestro Platén en Sicilia, una reforma politica tendiente a inclinar al "tirano de
Atarneo” hacia una constitucién mds moderada (tarea por otra parte ya realizada con
Filipo y sus ancestros). .

Paralelamente -segtin algunos historiadores, por influencia del propio Hermias-
se modifica la orientacién de Aristételes (de 36 afios de edad) hacia una visién mucho
més pragméitica de la actividad polftica que, como extranjero, no le habfa preocupado

" Debemos recordar que la Academia fue un verdadero semillero de formacion de una elite de dirigentes
politicos, destinada a gobernar el mundo antiguo. Véase MARROU, H.-I, Historia de la educacién en la
Antigledad. Buenos Aires, EUDEBA, 1970, especialmente p. 73 ss. Los mencionados filésofos y su labor
son tema en la discutida Carta VI de Platén. Cfr. DIOGENES LAERCIO, III, 46. El mismo Bidez afiade que por
medio de Corisco entrfi en contacto con Platén y éste se interesé en organizar, en las posesiones de Hermias,
una escuela destinada a intentar llevar a la préctica su ideal de "filésofo-gobernante”.

15 Véase CHROUST, A.G., "Aristotle soujourn...", ya citada.

16 Preparada por Hermias para despistar a los persas y proteger a Aristételes. Véase CHROUST, A.G.,
"Aristotle soujourn...", p. 174, donde considera que lo académico no era el objetivo fundamental de esta
escuela; por su parte CORNFORD (en: C.A.H., VI (1927), p. 334) sefiala que intentaban llevar a la préctica el
proyecto "idealista" de Platn prefigurado en la Carta VI.
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en Atenas, pero que ahora afectaba a su polis natal y a toda la oixovpévn. Esta
tendencia se atisba ya en su Polftica (II-7) cuando analiza las constituciones de Creta y
de Esparta a la vez que critica el estado platénico, capftulos que probablemente fueron
escritos en este perfodo en el que parece despertar la verdadera "vocacién” politica de
Aristételes, y en que se aprecia su distanciamiento con el pensamiento platénico en esta
drea, como surgirfa de comparar las partes de la Polftica con los probables contenidos
de sus primeros Politikon y Dike".

Pese a que Arist6teles no actu6 politicamente durante su residencia de veinte
afios en Atenas, no le resultaba del todo indiferente esa probleméitica que en la polis
planteaban las nuevas disputas entre Esquines por un lado y el ateniense Demdéstenes
por el otro'®. El mismo Is6crates, pese a ser un vivo defensor de la expansién real
macedodnica, la interpretaba como parte del "imperialismo" ateniense sobre el mundo
persa. Es muy probable que ya en Atenas Aristételes, pese a sus desacuerdos filos6ficos
con el anciano Is6crates, haya mostrado atisbos de la posicién claramente pro-macedéni-
ca que adoptard posteriormente y haya comenzado a vislumbrar el futuro, considerando
seriamente que Macedonia era la dnica "potencia" no persa capaz de lograr la paz de la
Hélade y de resolver la critica stasis que le aquejaba’®.

Ya en la Politica Aristételes habfa aceptado que la raza helena era "capaz de
dominacién universal, una vez politicamente unificada" (VII-6, 1327: "por eso contintia
siendo libre y estd en posesién de buenas instituciones politicas y es capaz de gobernar
a toda la humanidad"). Cabe recordar que, como bien sefiala Agnes Heller, "los
atenienses lo tuvieron siempre por un agente de Macedonia"®, pero la misma autora
acepta la tesis tradicional de que "las vicisitudes decisivas de la politica (...) comenza-
ron a intrigarme (recién) cuando llegué a la corte de Hermias"?'.

17 Véase MORAUX, P., 4 la recherche de I’Aristotle perdu. Le Dialogue Sur la Justice. Louvain, 1957.

'8 En su IV Filipica -XXXI- el autor opone expresamente su panhelenismo antimacedénico al de la corte de
Pela.

19 Véase nuestro: "La revolucion del 404 a.C. en Atenas en el contexto de la crisis de decadencia de la polis",
presentado en las II Jornadas de Historia de Europa, Universidad Nacional de Cuyo, 1985, publicado en
Memorias de Historia Antigua M.E.H.A.) de la Universidad de Oviedo, 1987. p. 7 ss.

2 Aristoteles y el mundo antiguo. Barcelona, Peninsula, 1983, p. 175.
% Ipid., p. 169.



58 FLORENCIO HUBENAK

Hacia el 348-47 se concret6 la polftica de acercamiento entre Hermias -que
aprovechando el vacfo de poder persa avanzé sobre la Caria y consolid6 ain méis su
propio poderfo- y el rey Filipo II de Macedonia, el hijo de Amintas que finalmente
lograra hacerse del trono y prestigiara la corona de los Argéadas. Algunos autores como
Arnaldo Momigliano” no descartan que el contacto entre ambos se debiera al propio
Aristételes. Atarneo y Aso comenzaron a integrar el plan geopolitico” destinado a la
conquista de Persia hasta el Halis, que Isécrates sugiriera al rey de Macedonia en su A
Filipo al instarle en el afio 346 a "hacer el bien a los helenos, regir a los macedonios y
dominar sobre cuantos birbaros pod4is"?.

Bien sefiala Chroust que "el poder militar de Filipo pudo salvaguardar la
independencia politica y territorial de Hermias ante el ataque persa; y Hermias pudo
ofrecer al rey Filipo una base militar conveniente en Asia Menor"?,

En el segundo afio de la CVIII olimpfada (354) -por razones que desconoce-
mos, pero que debemos vincular a la nueva politica adoptada por Hermias y a los
intereses de la corte maced6nica en rescatar las glorias del panhelenismo para sus
futuras conquistas- Aristételes, con sus discfpulos Teofrasto y Calistenes, inclinado por
1a historia como auxiliar de su maestro, se dirigieron a Mitilene, limite de las posesio-
nes del Baoiretg Hermias, creando alli una escuela filos6fica de caracterfsticas
similares a la Academia platénica. Otros vinculan el viaje con una "excursién filos6fi-
ca" para obtener datos y material para la Historia de los animales.

Pero la posicién de Hermias se modific6 sustancialmente cuando el shah
Artajerjes III termin6 sus campafias en Egipto y dispuso retomar el control de las costas
del Asia Menor enviando para tal misién, por los méritos ganados en batalla, a Méntor*
de Rodas, mercenario pariente del sitrapa Artabazo.

2 Filipo il Macedone. Firenze, Guerini, 1934, p. 135 (reed. 1987).

 Brillantemente lo resume BURCKHARDT, J., Historia de la cultura griega. Barcelona, Iberia, 1947. T. V,
pp. 138-40.

#V, 154,
# "Aristotle soujourn...", p. 171.
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Los acontecimientos que se sucedieron estdn oscurecidos por la intriga y las
negociaciones diplomiticas. De la marafia que poseemos podemos rescatar que
Arist6teles actué como embajador ante Filipo I1? e intent6 convencer a Méntor para que
se pasara de bando a favor del monarca macedonio”; que llegé al campamento de
Méntor su presunto hermano Memnén de Rodas, que habfa estado refugiado junto a
Filipo en Pela®® y conocia los entretelones de las negociaciones de Hermias con la corte
de Macedonia. También sabemos por una carta del 343-41 que, entretanto, el cronista
retérico Teopompo de Qufos, exilado por la guerra social, desacreditaba en situacién
tan complicada a Hermias ante la corte de Filipo, acusdndolo de "eunuco”, "tirano" y
"bérbaro"?.

Finalmente tenemos datos de que Demostenes, que reemplazé (?) a Aristoteles
como embajador ateniense ante Filipo®, conjuntamente con Ario y Didimo, terminé
pactando con los persas y condujo al monarca macedonio, ante este ciimulo de circuns-
tancias, a abandonar a su ahora "dudoso" aliado Hermias, convencido por Teopompo de
"entregarlo” a los persas, mientras salvaba a su "legado" Aristételes, convocindolo a su
corte en Pela. Las fuentes varfan en este punto, y mientras Estrabon® expresa que el
Estagirita juntamente con Jen6crates abandono las tierras de Hermias, tras el arresto de
éste y antes de que llegasen los persas, Dionisio®, en cambio, sefiala que Aristiteles fue
huésped de Hermias durante tres afios (desde el 348-47 hasta el 345-44), por lo que
podria deducirse que Hermias fue detenido hacia el 345-44.

26 Véase DIOGENES LAERCIO, V, 2: "habiendo ido por los atenienses embajador a Filipo".
7 Hay una presunta carta mencionada en DIOGENES LAERCIO, V, 25, y en DioboRro SicuLo, VI, 52, 5.

% SORDI, M., "La cronologia delle vittorie persiane a la caduta di Ermia di Atarneo, en Diodoro Siculo", en:
Kokalos, V (1959), pp. 13-14, nota 24.

 "Theopompus, Philipica”, en: JAcoBY, F.G.H., Il D, p. 416. Véase: WORMELL, op. cit., especialmente p.
71 ss. Cfr. con PRANDI, L., Callisiene. Uno storico tra Aristotele e i re Macedoni. Milano, Jaca Book, 1985,
p. 130.

% Cfr. IV Philipica, XXX1I y BIDEZ, J, op. cit., p. 18.
3t X1, 610.
2 Ad. Amm., 5.
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El propio Aristételes se refiere a estos acontecimientos al relatar que Méntor
de Rodas, luego de tomar prisionero a Hermias y de haber saqueado sus fortalezas, dejo
en varios distritos de su reino oficiales nombrados por él. Por estos medios recupers su
confianza, de manera que ellos volvieron a traerse consigo sus propiedades, que habian
escondido o que secretamente habfan enviado fuera de la regién. Entonces Méntor los
arrest6 y los despoj6 de todo lo que posefan®.

Hermias, capturado traicioneramente, fue torturado y crucificado segin la
costumbre*, y asf como Teopompo lo criticara, Aristételes -y su discipulo Calfstenes-
le fueron leales, redactaron himnos en su honor, grabaron un epigrama en Delfos que
contraponfa las glorias del helenismo a la barbarie persa y el Estagirita, viudo, cas6 con
su sobrina.

Entretanto, en el'segundo afio de la CIX olimpfada® Aristételes fue convocado
por Filipo II para encargarle la educacién de su hijo Alejandro®. Este habfa cumplido
quince afios y el maestro, hasta entonces sélo un destacado discipulo de Platén, tenfa
cuarenta”.

La decisi6n real chocé con la rotunda oposicién de Is6erates, quien trataba de
mantener su influencia en la corte de Pela a través de sus amigos -entre quienes
sobresalia el ya citado historiador Teopompo- mientras intentaba evitar que la educacién
del heredero del trono quedara en manos de un "platénico”, cuyo sistema de ensefianza
Isécrates habfa criticado ferozmente por considerarlo poco prictico. Por otra parte el
retérico temfa que el discfpulo de Platén se convirticra, al modo de su maestro en
Sicilia, en consejero politico del monarca macedonio. En una "discutida” carta a Filipo

33 Qeconomica, 11, 28.
¥ Cfr. PRANDL, L., op. cit., p. 146.
% Segiin fecha aportada por DIGGENES LAERCIO, V.

3 Carta en; CORNELIO RUFO I, 3 y en AULO GELIO, Noches dticas, IX, 3, que mencionan y transcriben una
presunta carta de Filipo a Arist6teles anuncidndole el nacimiento del heredero y anticipindole sus intenciones
pedagégicas. Opinién contraria hallamos en CHROUST, A.G., "Was Aristotle actually the preceptor of
Alexander the Great?", en: Classical Folia, 1964, p. 26.

% Segiin la Crénica de Apolodoro.



LAS RELACIONES POLITICAS ENTRE ARISTOTELES. .. 61

(carta III)*® el maestro de la retérica -disgustado por las acusaciones de senilidad-
objetaba a Aristteles como joven miembro de la Academia platénica y autor del
Protrepticus -en que sostiene que la filosofia es indispensable a la educacién real-
acuséndolo de no diferenciar al "politico” del "filésofo" o, en iltima instancia, de ser
poco practico®.

Del material consultable parece evidente que Aristételes fue convocado en la
medida en que se identificaba con el plan politico-cultural de Filipo tendiente a consoli-
dar su posicién en la Hélade, fortalecer el panhelenismo y proyectar una nueva estruc-
tura polftica con posterioridad a la conquista del mundo persa. En este aspecto resulta
més que sugestivo que Arist6teles comenzara a reunir, en esta época, la coleccién de
m4s de un centenar y medio de constituciones de distintas ciudades.

Esta posicién, a la vez, coincide con la "ideologfa" reinante en la corte
macedénica desde el reinado de Amintas I, acentuada durante la estadfa de Euripides, y
en la educacién impartida al heredero real por su primer maestro, el noble Leénidas -
pariente de su madre-, quien al exaltar los origenes helénicos de la nueva dinastia que
necesitaba legitimar sus proyectos, recalcé en la mente del joven Alejandro sus
ancestros legendarios en Heracles por parte paterna, de quien también heredé sus dotes
politico-militares, y en Aquiles por su madre, que le transmiti6 su temperamento y
religiosidad®. Estas fueron las bases de la politica panhelénica de la corte de Macedo-
nia, y cumplieron un papel fundamental en la ensefianza del joven principe heredero.
Lisfmaco, el sucesor de Le6nidas, continué en esta misma linea, llegando a emplear los
sobrenombres de Peleo para el rey, Fénix para sf mismo y Aquiles para Alejandro, que
asf se fue tornando en el "nuevo Aquiles”.

% Su autenticidad parece definitivamente probada por SMITH, L.F., The genuineness of the Ninth and Third
Letters of Isocrates. Lancaster, Univ. of California, 1940. Por otra parte, Iscrates temia que el discipulo de
Platon se convirtiera, al modo de su maestro, en consejero del monarca macedonio.

% Estas objeciones se aprecian en Acerca de los sofistas (7-8, 14, 21) y en el Panatenaico (18 ss.). Véase
MERLAN, PH., "Isocrates, Aristotle and Alexander the Great", en: Historia, 1II (1954).

0 Véanse los interesantes aportes de DASCALAKIS, A., "La jeunesse d’Alexandre et I’enseignement d’ Aristo-
te", en : Studi Classici, VII (1965), p. 169 ss.
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La educacién de Alejandro -cuyo nombre significa "el que defiende o protege
al hombre" y tiene reminiscencias en la lliada*, conjuntamente con la de otros integran-
tes de la nobleza macedonia (Hefestién, Leonato, Marsias y Nicanor)*-, en el proyecto
de Filipo de ir formando una élite dirigente con los hijos de los sefiores feudales ("los
futuros generales de Alejandro"), tuvo lugar en Mieza, junto al santuario de las Ninfas
segun la sacra tradicion pedagdgica helénica, alejado varios kilémetros de la ciudad de
Pela y en un ambiente de recogimiento intelectual que permitié a Aristdteles concentrar-
se en esta tarea durante tres afios (hasta el primer afio de la CIX olimpiada, en el 340).

Este periodo coincidié con el aumento del prestigio del Estagirita, quier obtuvo
del monarca macedonio la reconstruccién de su ciudad natal, influyendo también en la
actitud adoptada con referencia a Atenas y a Ereso, la patria de Teofrasto. En esta
oportunidad, a su vez, inicié su amistad con Antipatro, que durard toda la vida.

Como vimos precedentemente, en el segundo afio de la CVIII olimpiada (345)
Hermias fue apresado por los persas, que descubrieron su politica pro-maceddnica, y
crucificado por orden del shah. Segin la tradicién dejé un mensaje a sus amigos
"académicos": "Di a mis amigos y compaiieros -los fil6sofos- que no he hecho nada
malo e indigno de la filosofia"*. Al aiio siguiente Aristoteles se caso con Pitia, la joven
pariente del tirano de Aso®.

Respecto de las caracteristicas de la educaciéon impartida por Aristoteles
durante estos tres afios, Plutarco en sus Vidas nos aporta una serie de datos de sumo
interés, que nos permiten de alguna manera reconstruirla*® y compararla con la propia
concepcién pedagégica de Aristdteles que surge del capitulo VIII de la Politica, cuya
redaccién parece haber sido casi contempordnea. En este aspecto cabe recordar que la

41 PAUSANIAS, II, 1, citado cn DASCALAKIS, A., op. cit., p. 172, nota 1.
> ARRIANO, Anabasis, II1, 6.

4 DipIMO, Colecc.. 6, 5, citado por JAEGER, W., Aristéreles. México, Fondo de Cultura Econdmica, 1946,
p. 139.

4 Los historiadores no coinciden en el grado de parentesco: hija adoptiva, sobrina. nicta. hermana.

* Vida de Alejandro. V1.
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educacién aristotélica tendia a una &QEet1 consistente en un "justo medio", por
oposicion a la hybris que més adelante caracterizaré a su discipulo real.

La educacién de Aristdteles fue coincidente con la concepcion helénica reinante
en la corte macedénica -que citdramos anteriormente-. En’este aspecto Alejandro sigui6
siendo el "nuevo Aquiles" y el propio Estagirita revisé para €l un ejemplar de la Iliada,
que segiin los cronistas y Plutarco lo acompaii6 en sus campaiias por el Asia*.

Es muy probable que Aristételes, que habia aprendido la aficién por las
ciencias naturales y la medicina en su propio hogar, la ensefiase a su alumno, pues
tenemos constancias del conocimiento de Alejandro en el arte de curar?’.

Obviamente no le fueron ajenas la historia relacionada con el pasado helénico
y la geografia que reducia la oixovuévn a una gran isla rodeada por el mar Océano,
limitada por las Columnas de Hércules al oeste y la India legendaria -donde Hércules
habria librado de sus cadenas a Prometeo- al este; marco que Alejandro superé con
creces.

Pero fundamentalmente le enseiié el amor por el saber (filosofia), la ética y la
politica, disciplinas -ain no estructuradas auténomamente- en las que trabajaba
Aristoteles en esa época, y cuyo interés en ellas no ha de haber sido ajeno a la acepta-
cion del cargo ofrecido por el monarca que habia devastado su patria®®.

Finalmente, nos recalca Plutarco, Aristiteles instruyé a Alejandro en las
disciplinas "acroamdticas y epdpticas” que no se ensefiaban a la muchedumbre y se

*¢ La "lliada de la caja". que describe Onesicrito y cita Plutarco, VII. Cfr. SANZ MORALES, M., "Sobre la
existencia de una recension de la lliada debida a Aristoteles”, en: Minerva. Revista de Filologia Cldsica,
Universidad de Valladolid, V (1991), pp. 57-80.

47 Comelio Rufo, 1. 3.

8 "El amor y el deseo de la filosofia que aquél le infundié ya no se borré nunca de su alma. como lo
atestiguan el honor que dispensd a Anaxarco, los cincuenta talentos enviados a Jendcrates, y el amparo que en
€l hallaron Dandamis y Calanos" (PLUTARCO. VII).
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reservaban para los iniciados. de cuya ditusion en algunos escritos tardios de Aristoreles
se quejo el joven monarca afios mds tarde®.

En cuanto a la concepcion politica de Aristoteles -que obviamente surge de sus
escritos- y la relacion de ésta con la posible formacion de Alejandro, tenemos una
referencia clara sobre las obras escritas por el Estagirita en Didgenes Laercio™, como
también varios estudios cuidadosos sobre la composicion y compaginacion de los ocho
libros conservados de la Politica™.

Pese a nuestro conocimiento de que el corpus aristotelicum que poseemos
difiere del original y de que no poseemos todas sus obras como para poder seguir
cuidadosamente el desarrollo de su pensamiento tilosotico-politico -tema por otra parte
ajeno a los objetivos del presente trabajo- podemos sostener, siguiendo los estudios de
Jaeger, que el primer libro de la Politica tendria su redaccion "publica” en el 345 a.C. ™
-época en que Aristdteles residia junto a Hermias en Aso- y el libro tercero seria poco
posterior™. En €l aparece ¢l estudio de las diversas formas de realeza, y por ello el
material que mayor relacion puede tener con la educacion del joven heredero real.

Los libros cuarto al sexto, en cambio, pertenecerian a la época maceddnica -0
fueron escritos a poco de regresar a Atenas-, pues estdn basados en las constituciones
recopiladas durante su estadia en Pela segin el modelo anunciado en la Etrica™.

¥ Ctr. PLATON, Cartu V1L "El tildsofo Franz Schrimeicr (de Heidelberg) remite a la trase de Platén: "De las
cosas que Yo tomo en serio. no hay excrito alguno mio ni es posible que 1o hava® (Carta VID (341). Lo serio
de Ja filosofia sdlo s¢ ofrece i una minoria selecta. Los didlogos son un ‘juego’ para principiantes o intrusos
y terminaban sicmpre donde la instruccion ha llegado al punto decisivo” (en: IiscHl., J.. Manual de historia
de la filosofia. Barcelona. Herder. 1968, pp. 72-3. nota 3).

V.1

' Lspecial interés merece el detalludo estudio de Jaeger sobre Aristdteles (efr. nota 43). quien reordena los
libros que componen dicha obra -por una scric de razones que seria largo explicar aqui- del siguiente modo:
libros TI-1IL VIE-VIL V-V y VIy L

2 JAEGER. W.. op. cit., p. 328.

" El orden con referencia 2l libro I ex considerado "dudoso” por Ross. W.. Aristareles. Buenos Aires,
Sudamericana. 1957, en p. 33, nota 66.

XL
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En el contexto de la Polftica Arist6teles se inclina por la forma de gobierno
"constitucional” moderada (ToAiTeie) como la mejor, aunque no omite la antigua
idea plat6nica del "fil6sofo-gobernante", ni le resulta totalmente ajena la concepcién de
Calicles del "super-hombre"%,

En el libro tercero aparece el célebre parrafo referido al monarca, que ha sido
objeto de tantas discusiones y objeciones. Allf escribié: "Pero si hay algin hombre tan
notablemente distinguido en una virtud sobresaliente, 0 hay m4s de uno, aunque no en
mimero suficiente para constituir un estado completo, de manera que la virtud de todos
los dem4s y su capacidad politica no sea comparable con la de los hombres menciona-
dos, si son varios, o con ese solo, si es uno, no es adecuado el seguir contando a esos
hombres excepcionales como una parte del estado, ya que serdn tratados injustamente si
se les estima dignos de una igualdad social y juridica, siendo tan enormemente desigua-
les por su virtud y su capacidad politica, puesto que un hombre asf serd naturalmente
como un dios entre los hombres. De donde es evidente que la legislacion debe también
necesariamente estar referida a las personas que son iguales en linaje y en capacidades,
pero no puede haber ninguna ley que trate de hombres como los descriptos, ya que ellos
son por sf mismos una ley; serfa en verdad ridiculo que un hombre intentara legislar
para ellos, pues probablemente ellos dirfan lo que en la historia de Antfstenes dijeron
los leones cuando las liebres hablaron en la asamblea y pidieron para todos la

igualdad"*.

Y mé4s adelante agrega: "Ciertamente no debe decirse que este hombre debe ser
eliminado y quitado de en medio; no obstante, los hombres, sin duda, no deben pensar
que han de gobernar sobre un hombre asf, ya que esto serfa lo mismo que si pretendie-
ran gobernar sobre Zeus, dividiendo sus esferas de gobierno. No queda, por consiguien-
te, sino que todos, y esto parece el recurso mis natural, obedezcan alegremente a un
hombre de esta talla, de manera que ios hombres de esta clase deben ser reyes perpe-
tuos en las ciudades"?.

 Véase nuestro: "La revolucién del 404...", p. 7 ss.
1, 8.
11, 9.
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La inclusién de estos parrafos, que parecen fuera de contexto en el anilisis de
las diferentes formas de realeza, llevé a muchos pensadores a sostener que eran
interpolaciones posteriores, afirmando de modo contundente que Arist6teles fue
conciente del "fen6meno Alejandro Magno”, y que él mismo lo incorpor6 a su Polftica
antes de "editarla", forzando su redaccion y las conclusiones™®.

Al margen de estas consideraciones no podemos negar que "Arist6teles es un
partidario entusiasta de la politica macedonia” y que "muchos aspectos de la doctrina
aristotélica concuerdan con el espiritu que preside la conclusién del pacto de Corinto,
estructura de una federacién de estados que garantiza la autonomfa de las ciudades
confiriéndoles la estabilidad interna y la tranquilidad externa a la que aspiran los

griegos"®.

El enfoque pre-macedénico de Aristételes, que desmiente su falta de interés por
los acontecimientos politicos de su época, es reiterado por Ebenstein cuando sefiala que
"la profunda simpatfa de Arist6teles por la monarqufa, segin lo expresa en la Polttica
en diversos pasajes, hay que comprenderla desde el punto de vista de sus relaciones con
la monarqufa macedénica naciente"®.

Pero asf como la mayorfa de los estudiosos resaltan el parrafo sobre la
monarqufa que transcribimos anteriormente, nos parece conveniente agregarle las

% Tal es la tesis de JAEGER, W., Op. cit., p. 334, nota 61, aunque duda "hasta qué punto alter6 la conclusién
del I por esta causa", que "modifica la composicién ideal de los afios cuarenta”. MEYER, E., "Alejandro
Magno y la monarquia absoluta”, en: El historiador y la historia antigua. México, Fondo de Cultura
Econémica, 1955, en p. 253 se refiere a "la vacilacién monérquica" como un cambio posterior debido a la
realidad circundante. Otros autores, en cambio, con aceptable argumentacién relacionan el discutido pérrafo
con la influencia del Politicén de Platén (291 D - 300 E) y no con la praxis alejandrina. Asi FINLEY, M.,
WINTON, R. Y GATDNEY, P., "Politica y teoria politica", en: FINLEY, M. (ed.), E! legado de Grecia. Una
nueva valoracién. Barcelona, Critica, 1983, p. 62, preocupados por la "imagen democrética” de Aristiteles,
se oponen a esta interpretacién "antigua” alegando contra ella el silencio acerca de 1a "monarquia macedonia"
en toda la obra, y fundamentalmente el disgusto de Aristételes por un "superhombre”, como surge de la
lectura total de su obra y no de un pérrafo fuera de contexto.

% CHATELET, F., El nacimiento de la historia. Barcelona, Siglo XXI, 1978, t. II, p. 428. Esta apreciacién del
perspicaz historiador francés concuerda con otros aspectos que surgen de las Gltimas investigaciones, y que
actdan como hilo conductor de estc trabajo.

% EBENSTEIN, W., Los grandes pensadores politicos. Madrid, Revista de Occidente, 1965, p. 93.
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apreciaciones que Aristoteles realiza -casi contemporineamente- en la Etica a Nicémaco
cuando afirma: "La mejor forma es la monarquia, la peor, la timocracia. La corrupcién
de la monarqufa es la tiranfa. Ambos son modos de gobierno monirquico pero difieren
profundamente, pues el tirano no mira mis que a su interés personal, mientras que el
rey mira al de sus sdbditos. El rey es, por definici6n, un ser completamente indepen-
diente y que excede a los dem4s hombres en toda clase de bienes. Un hombre asi
dotado no tiene necesidad de nada m4s; no podr4, pues, interesarse por lo que personal-
mente pueda serle itil, sino solamente por lo que pueda servir a sus stbditos. Sin esto
no serfa mis que un rey designado por suerte. La tiranfa es algo completamente
distinto; el tirano no busca mis que su propio bien. Estd, pues, fuera de duda que la
tiranfa es la peor de las formas de gobierno, siendo la peor forma contraria a la mejor.
De la realeza se pasa a la tiranfa, corrupcién de la monarquifa, y un rey malo viene a
ser un tirano"®',

Estas ideas fundamentales referidas al tema de la monarqufa o realeza se
complementan -en el contexto que nos interesa- con la concepcién aristotélica sobre
"helenos" y "barbaros”, tema en el cual también fue notoria su influencia en Alejandro.
Es interesante recordar que Aristételes afirmaba en la Polftica que "los pueblos de las
regiones frias de Europa son pueblos valientes pero incapaces de desarrollar un trabajo
espiritual ni de demostrar ningiin talento para el arte; por eso, aunque la mayorfa de
ellos viven libres, no muestran aptitudes para una vida politica ni para dominar a otros
pueblos; los de Asia son pueblos de espiritu 4gil y diestros en las artes, pero carentes
de valentfa, y por eso viven bajo la férula de dominadores y reducidos a esclavitud; el
pueblo de los helenos, que ocupa un lugar intermedio entre unos y otros, comparte las
caracteristicas de ambos grupos: es un pueblo valiente y, al mismo tiempo, fuerte por
su pensamiento; por eso goza de libertad y de la mejor vida politica conocida y es capaz
de dominar a todo el mundo estando reunido en un solo estado"®.

Como consecuencia de esta creencia determinista y despreocupindose de la
historia -como surge de todas sus obras-, Arist6teles concluy6 que habfa que tratar a los
helenos como amigos y hermanos de raza, y a los conquistados como bestias y plan-

s VIII, 10.
€ VII, 6.
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tas®®. En otro aspecto esta tesis anti-igualitaria, que se opone a las ideas pregonadas por
Antfstenes y sus seguidores en Atenas, fue sostenida y defendida, varias décadas antes,
en la propia corte de Macedonia por Eurfpides, quien afirmaba que los helenos habfan
nacido libres y los barbaros -que no sabfan vivir en polis- esclavos, y sigui6 siendo la
tesis greco-maced6nica de quienes acompafiaron a Alejandro®.

La ensefianza directa de Aristételes a Alejandro concluy6 el primer afio de la
CIX olimpfada, cuando el joven principe debié hacerse cargo -a los diecisiete afios- de
la regencia del trono al partir su padre a nuevas campafias. Alejandro ademds tuvo su
bautismo de fuego en la Tracia, donde, tras lograr una importante victoria militar,
fund6 su primera ciudad, Alejandrépolis®, inaugurando la politica civilizatoria (de
fundar ciudades) que le ensefiara su maestro y que no abandon$ jamis.

Debemos destacar que, de todos modos, Aristételes no se olvidé de su real
discfpulo®, pues excepto un breve perfodo (en el tercer afio de la CIX olimpfada) en
que conjuntamente con su sobrino Calfstenes estuvieron en los archivos de Delfos
recopilando material para un trabajo sobre los "juegos panhelénicos”, el Estagirita
permaneci6 en Pela -en actividades que desconocemos pero que suponemos vinculadas
con la politica cultural de la corte- hasta la muerte de Filipo, y debi6 haber mantenido
frecuentes conversaciones con el regente, aunque desconocemos su actitud cuando
Filipo rompi6 con su hijo y su madre Olimpia (337), desterrdndose ambos al Epiro®.

Muerto el monarca (336) y producido el acceso al trono de Alejandro III,
Arist6teles abandon6é Pela en el segundo afio de la CXI olimpfada y se traslad6 a
Atenas, presuntamente por decisién real; acompaiié de este modo a las tropas que
marchaban a restablecer el orden frente a la rebelién provocada, a la muerte de Filipo,
por el partido anti-macedénico encabezado por Deméstenes, quien en el 339 habfa

€ v, 10.

& Cfr. SORDI, M., Op. cit., p. 9 ad fin. No diferia mucho la posicién de Isécrates cuando aconsejaba a Filipo
ser eVeQYEtNG de los helenos, Peoi1Ae6¢ de los macedonios y dean6tn¢ de los barbaros.

% PLUTARCO, Op. cit., IX, 1.
% CORNELIO RUFO, sin precisar fechas, sefiala que el monarca "escribiale con gran frecuencia” (I, 3).

¢ Por la posterior actitud de la intrigante Olimpia respecto de Aristételes, pareciera que éste se hubiera
inclinado més bien a favor del rey.
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desterrado a Isdcrates y al afio siguiente debi6 firmar la paz tras la derrota de Queronea
y aceptar la ovppayioa contra los persas presidida por Filipo II como fjyep®dv
segin dispusiera el Congreso Panhelénico de Corinto. Aunque desconocemos las
razones del viaje de Arist6teles, sin descartar una "cafda en desgracia" en la corte, nos
inclinamos por una misién diplomética en la polis donde habfa residido tantos afios.
Sabemos que acompafi6é a su amigo Antipatro en las negociaciones de paz, en las que
no habrfa estado ausente el mismo Alejandro®, y se habria reencontrado con el ya
anciano Isécrates®,

Algunos autores afirman que en el 338 (?), a la muerte de Espeusipo y
aprovechando la ausencia de Arist6teles por una misién diplomatica en Macedonia, fue
elegido nuevo maestro de la Academia Jen6crates™, y que esta medida provoc6 que a su
regreso AristOteles, con el apoyo de la corte macedénica interesada en difundir su
politica, fundara el Liceo.

 Tal es la tesis de DASKALAKIS, A., Op. cit., p. 179, que presupone que Aristiteles habia viajado a Atenas
con anterioridad a la fecha generalmente aceptada, y se habia incorporado a las negociaciones a la llegada del
monarca y de su amigo Antipatro. La tesis parece no considerar el caricter "promacedénico” del Estagirita y
las dificultades que hubiera tenido en una polis dominada por Demdstenes. Su retorno con las tropas
macedonicas le 1levo a ser considerado agente de los conquistadores. Véase CHROUST, A., "Aristotle Flight
from Athens in the year 323 BC", en: Historia, XV (1966).

% Este murié a los noventa y ocho afios, segiin Plutarco nueve dias antes de la batalla de Queronea; pero
segiin su Carta III a Filipo -cuya autenticidad ya no se discute (cfr. nota 38)- su muerte fue algo posterior,
llegando a ver el triunfo de sus ideas y de su elegido.

™ Diégenes Laercio afirma que "dice Hermipo en sus Vidas que habiendo ido por los atenienses embajador a
Filipo, fue Jendcrates hecho jefe de la escuela en la Academia" (V, 2). MERLAN, PH., "The Sucessor of
Speussipus”, en: T.A.Ph.A., 77 (1946), pp. 103-11, sostiene en cambio que Aristiteles fue finalmente elegido
director de la Academia en el 338, una vez que se hubieron superado los inconvenientes de su posicién de
meteco, y la posesion de los bienes de la misma que con Espeusipo seguian perteneciendo a la familia de
Platén.

"t Dibgenes Laercio prosigue diciendo que "habiendo vuelto y visto la escuela en poder de otro, tomé en el
Liceo un sitio para pasear y, paseando alli hasta la hora de ungirse los atletas, filosofaba con sus discipulos y
de este paseo fue llamado peripatético". Para el apoyo macedénico véase: DURUY, V., Historia de los
griegos. Barcelona, Montaner y Simén, 1891, t. III, p. 119, que se basa en Ateneo de Naucratis. Deipnosofis-
tai (IX, 398) y CORNELIO RUFo (II-IIl). Asimismo es sabido que Alejandro envié periédicamente, desde el
continente asiitico, plantas y constituciones para el Museo y para las investigaciones politicas de su maestro,
respectivamente. Cfr. SARTON, G., Historia de la ciencia. La ciencia griega durante la edad de oro griega.
Buenos Aires, EUDEBA, 1965, t. II, p. 607.
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Al regresar a Atenas Aristételes dejo en Pela, junto al joven monarca, a su
pariente Calistenes, quien acompaifiard a Alejandro en su expedicion asiatica, como
cronista. La permanencia de Calistenes, convertido en eficaz discipulo y colaborador de
Aristdteles especialmente en la temdtica historica, obedecié en gran medida al interés
del Estagirita en preservar sus contactos con la corte macedonica y obtener beneficios
de la expedicion para sus escritos y el Museo’.

Calistenes habfa nacido en Olinto y estaba emparentado con Aristiteles
(;sobrino segundo?)™, quien pricticamente tuvo a su cargo su educacién de acuerdo con
el modelo plat6nico™, le acompaiié gran parte de su vida, llegando algunos a sostener
que compartié con Alejandro la educacion del heredero real en Mieza”. En cambio es
indudable su paso por Aso (348-7) y aparentemente acompaii6 a Aristiteles a Mitilene
(345-4) y a Macedonia, donde se defini6 su orientacién hacia las investigaciones
histéricas™. También se desempefié como colaborador (;amanuense?) del Estagirita en
las citadas investigaciones en Delfos y en la posterior redaccién de los Juegos Plticos,
que agrupaba unos 60.000 nombres y varios afios de trabajo de investigacién y recopila-
ci6én de material que fue utilizado asimismo para los Juegos Olimpicos™. Estrabon
sefiala que habria colaborado en la correccion de la llflada que el Estagirita prepar$ para
Alejandro y que acompaii6 a éste en su campaiia™.

2 CHROUST, A.G., "Aristotle and Callisthenes of Olynthus", en: Classical Folia, XX (1966), 1, p. 40.
acentda esa posicion basindose en fuentes drabes, y asevera que hubo una fluida correspondencia entre
ambos. Ctr. nota 66.

B Ibid.. p. 32 ss.
* DIOGENES LAERCIO. IV, 6.

5 Segun JUSTINO. En oposicion: BOSWORTH, A.B., "Aristotle and Callisthenes”, en: Historia, XIX (nov.
1970), especialmente p. 410.

76 Es conocido por su cronica de la guerra sagrada de Focea. o Hellénicas, encargada presumiblemente por el
propio Filipo para su plan politico-cultural. y que desperté el interés de Alejandro para llevarlo como
cronista.

77 Véase DIOGENES LAERCIO, V. 26.
" XTI, 1. 27. Cfr. nota 46.
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Una vez separados maestro y discipulo, éste le envi6 cartas desde el continente
asidtico y también animales y plantas™ y, obviamente, informaci6n sobre las actividades
del joven monarca que, contra la opinién de muchos historiadores, segufa despertando’
la curiosidad y el interés de Aristételes.

Respecto de la personalidad de Calfstenes, el historiador Polibio destaca que
"habia sido un adulador y que, apartdndose de la filosofia, prest6 atencién a los cuervos
y a las mujeres delirantes"®, mientras que Arriano hace especial mencién del "orgullo
con que decfa que €l y sus escritos estaban muy por encima de Alejandro y sus
empresas"®!. Y Plutarco reconoce que "parece que no le falt6 razén a Aristoteles para
decir que Calfstenes era diestro y de gran oratoria, pero que no tenfa juicio"®.Sobre
€sos aspectos volveremos més adelante.

A poco de su regreso a Atenas Arist6teles escribié Sobre la naturaleza del
reinar o De la monarquia, obra que lamentablemente se ha perdido que por su tftulo
parece aportar una visién diferente y un nuevo contenido ético a la tradicional idea de
monarca®, Asimismo sabemos por Diégenes Laercio™ que Arist6teles, durante su
estadfa en la corte macedénica o mé4s probablemente en Atenas, redacté un trabajo
denominado Alejandro o De las colonias, en el que se referfa especificamente al tema
de la asimilacion de los pueblos conquistados®. :

Finalmente el mismo Diégenes menciona una carta a Filipo y cuatro cartas del
Estagirita a Alejandro Magno que también parecfan definitivamente perdidas hasta no

 Cfr. PLINIO, Historia natural, X1I-XIII.
® PoLiBIO, XII, 12 b.

1 ARRIANO, IV, 10.

® Vidas paralelas. Vida de Alejandro, LIII.

® Cfr. con el pérrafo transcripto de la Efica a Nicémaco. Seglin JAEGER (Op. cit., p. 299) se traté de una
memoria de Aristteles a Alejandro al subir éste al trono (y no de "consejos filos6ficos™), redactada a peticién
del propio monarca, en la que le informaba sobre los principios éticos de su educaci6n.

“v,11.
* Véase también MORAUX, P., Les listes anciennes des ouvrages d’Aristote. Louvain, 1951, pp. 344-46.
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hace mucho tiempo®. Una de estas cartas ha sido descubierta y reconstruida a través de
manuscritos 4rabes y cuidadosamente analizada, y se la ha identificado con De las
colonias®. El contenido de la misiva®, presumiblemente fechada en 331-30, es doctri

% Su existencia es ratificada por Cicerén (Cartas a Atico, XI1, 40), quien escribe: "Tengo delante de mi las
cartas de Aristételes y Teopompo a Alejandro”, insinudndonos la pervivencia de la "ideologia" de Isdcrates a
través de su discipulo Teopompo. Cabe sefialar, segtn describe BIDEZ en la obra ya citada (y en: "A propds
d’un fragment retrouvé de I’Aristote perdu”, en Bulletin de Classe des Letires et des Sciences Morales et
Politiques de la Academie Royale de Belgique, XXVTII [1942], 7-9, especialmente pp. 205-7), que Teofrasto
doné por testamento sus libros -y los recibidos de Aristteles- a Neleo de Scespis, hijo de Corisco (que habia
estudiado junto a Aristételes en Aso). Asi "desaparecen en la oscuridad” (Op. cit., p. 23). Parece ser que la
biblioteca fue vendida en parte por sus herederos a Ptolomeo Filadelfo, para la Biblioteca y el Museo de
Alejandria, mientras que, paralelamente, el rey Atilida de Pérgamo -del que dependia Scespis-, mediante
distintas extorsiones, logré apoderarse de una parte que fue "escondida” (archivada) en los sétanos del palacio
y atacada de humedad, hasta que el rico biblidfilo ateniense Apelicon, enterado de la existencia de tamaiio
tesoro en su paso por Scespis, logré adquirir una parte significativa y trasladarla a Atenas. Apelicon murié
hacia el 84-3 a.C., y su coleccién bibliogrifica fue encontrada por el invasor romano Sila, quien la llevé a
Roma. Alli el peripatético Tiranio la inventarié, en tiempos de Cicerén (quien como vimos tuvo algunos
escritos en sus manos), y publicé algunos inéditos que descubriera. Todo ello fue base para el "inventario
oficial del corpus aristotelicum” realizado por Andrénico de Rodas, que ignora las obras griegas en versién
drabe. De este modo comienza el "armado doctrinal" (art. p. 207) del corpus bajo la guia de Alejandro de
Afrodisia.

¥ Véase BIELAWSKI, J. - PLEZIA, M., "Lettre d’Aristote & Alexandre sur la politique envers les cités", en:
Archivum Filologicum, XXV, Polskij Akademii Nauk. Wroclaw-Varsovie-Cracovie, 1970, cuya autenticidad
ha sido defendida por Plezia, que afirma que se trata de "un todo orgédnico" (p. 990), que traduce un
momento de crisis, el pasaje de una era a otra (ibid.). "Es un texto situado en el limite de dos mundos (...),
sanciona el fin del mundo de la ciudad y el nacimiento de las civilizaciones helenisticas" (PLEZIA, M., "Die
Geberturskunde des Hellenismus”, en: EOS, LVIII (1969-70), pp. 51-62, cit. HoLou, M.A., "La conception
du progrés dans 1’Antiquité: a propds d’une lettre d’Aristote 3 Alexandre”, en: IX Congrés Assoc. Budé,
1973, pp.-978-94). Cabe sefialar aqui que la Edad Media atribuy6 gran cantidad de textos a Aristételes, de los
que.no tenemos originales en griego, textos cuya autenticidad es muy dificil de demostrar. Un caso es el que
nos ocupa y que Plezia identifica con el De las colonias, convertido en una de las cartas. El primer dato sobre
este texto fue proporcionado por J. Lippert (De epistola pseudoarisiotelica Peri Basileias commentatio) en
1891, basindose en un documento hallado en la Biblioteca Vaticana (conocido hoy como Vaticanus 408). A
partir de esa fecha se multiplicaron los defensores de su autenticidad como H. Nissen y E. Pridik y los
opositores, que sugerfan una "falsificacién drabe”, como M. Stenschneider y D.Keil. En 1963 el tema
adquiri6 nueva actualidad cuando la helenista Marian Plezia y el orientalista Josef Bielawski publicaron una
nueva investigacién ("Lettre d’Aristote...", ya citada), en que se inclinaban a favor de su autenticidad,
afiadiendo para su reconstruccién aportes de nuevas fuentes manuscritas halladas en cinco manuscritos en
Estambul: Afa Sofya 2890, Afa Sofya 4260, Afa Sofya 2884, Farih 5223 y Képrilit 1608. Los defensores
identifican la obra con la lista de Diégenes Laercio (V,1, 22-27) que llegara a través de Fratéstenes (Estrabén
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nalmente idéntico a los principios de la Etica y de la Polftica, que el autor de la Carta
demuestra conocer muy bien.

Para continuar con el hilo de nuestra argumentacién mencionaremos algunos de
los parrafos més significativos de la extensa misiva que comienza por reconocer en
Alejandro su preocupacién por "ocuparte de otros asuntos a los que aspirabas” (I, 2)®.

Tras destacar que existen otras glorias mis alli4 de las militares, como la
colonizacién® y la legislacion, Arist6teles le escribe: "Son numerosos los que estiman
que un regente que se ocupa de las leyes no es itil en tiempos de guerra; cuando la
guerra termine, cuando reinen la calma y la seguridad, podrd pensarse en leyes. Estin
incitados por la opinién a pensar que disfrutar de los bienes es cosa ficil y posible a la
gente comun, pero cuando las fatigas son dificiles no todo hombre las puede soportar”.
"No considero que eso sea verdad. Es lo contrario lo que me parece verdadero: cuando
la gente sufri6 a los malhechores, se inquietaron y alertaron por lo que era su interés, y
cuando consiguieron la seguridad, se aficionaron al mal y a la corrupcién y frenaron la
vigilancia (...). Los hombres estdn mis necesitados de leyes cuando llegan a la tranqui-
lidad y la calma" (11, 1-3). Admite entonces allf que un poder autoritario puede ser bien
recibido aun en tiempos de paz.

I, 4, 9) y Plutarco (Moralia 329 b): tal el citado caso de HoLou, THILLET, P. ("Aristote conseiller politique
d’Alexandre vainqueur des Perses?", en: Revue des Etudes Grecques, 1972, pp. 529-42), STERN, S.M.,
(Aristotle on the World-State. Oxford, 1968), y SORDI, M., ("La lettera di Aristotele ad Alessandro e i
rapporti tra greci e barbari", en: Aevum, LVIII [enero-abril, 1984], 1, pp. 3-12). La posicién mis moderna
que critica su autenticidad pertenece a WES, M. A., "Quelques remarques a propds d’une lettre d’Aristote a
Alexandre”, en: Mnemosyne, 25 (1972), pp. 261-95, quien se basa fundamentalmente en presuntas incon-
gruencias internas del texto referidas bdsicamente a la relacion de griegos y persas, que no coincide con el
texto de la Politica de AristSteles en relacién con el mismo tema, y dates como el incendio de Persépolis o el
nombramiento de sitrapas persas ignorados en la Carta, y el "presentimiento” de querellas internas en la corte
de Alejandro.

% Después de la batalla de Gaugamela oArbelas en octubre del 331, que inaugura una politica de reconcilia-
cién, y antes de la noticia de las muertes de Filotas y Parmenién, a fines del 300.

% Se refiere a la organizacion del reino y parece aludir a una carta anterior del joven monarca de veintiséis

afios, y ratificar la teorfa de que la obra fue escrita en respuesta a un pedido de Alejandro, pero en forma de
carta.

% CICERON, Carta a Atico, X111, 28, 2.
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M4s adelante, en la nueva linea que expresaba Platén y que les era comnin, el
autor reiteraba la importancia de una adecuada legislacién para el buen funcionamiento
del estado, aunque rescataba que no basta con las leyes sino que ademéds resuita
necesario un buen gobernante. Sobre este aspecto se expresa en estos términos: "Asf el
estado (reino, 401, como dijimos precedentemente, necesita una legislacién bien
hecha y un regente que se ocupe de ella, que conduzca a las personas a una buena
(bella) manera de obrar; a los hombres innobles y de naturaleza infame, por el pavor, a
las personas nobles y de naturaleza generosa, por el pudor” (IV, 1); "La ley no se
conserva de manera universal sino gracias a un regente universal, que debe reunir a los
hombres alrededor de las leyes, en familiaridades y orden, ayudar a la victoria de la
ley, mantenerla; éste, que posee un poder grande y una fuerza visible, que reside en
una gran metrépoli, estd para el sostén de la ley y es lazo de amistad (entre los
hombres)” (IV, 2); "Bajo tal hombre puede ser que en las ciudades reinen siempre las
buenas maneras (una bella manera de obrar) y que los vicios sean desterrados. Debe ser
superior y perfecto no solamente en el valor y la justicia y en las diversas virtudes, sino
también por el poder y por el equipamiento militar porque el poder contiene a los
pueblos y puede cercenar la ley" (IV, 3); "Porque la mayorfa del pueblo no se somete
a la justicia y no permite que ella le conduzca; y si no les inspira el miedo, se reclinan
hacia la ociosidad y la ilegalidad” (IV, 1-4); "Porque la prosperidad (el buen estado) de
las ciudades depende de la buena conducci6n de los jefes y regentes, como lo vemos en
las ciudades de Lacedemonia y de Atenas. En una tienen buenos sobornos y en la otra
legisladores que conducen a pueblos justos (...). El regente no debe tratar a sus sibditos
como bienes 0 ganado, sino los considerard como familiares y amigos; y no les debe
exigir un respeto que el pueblo acordari a disgusto, sino el mérito por la bondad de su
accién y un gobierno justo (...). El hecho es que serd amado por el pueblo y admirado
por €l por sus buenas acciones. También quien aceptaré el poder supremo debera reunir
dos cualidades, por las que conquistaré el verdadero poder supremo y su dignidad, que
le permitird dirigir al pueblo y hacerse obedecer por la élite. Y si es depuesto, los
hombres lo despreciardn y lo tendrdn por poco, lo odiarin y se rebelardn contra é1"
v, 6-8yV, 1-4),

Una atencién especial merece su referencia a la "ciudad vnica", que en
principio pareciera ajena al pensamiento aristotélico y ha sido uno de los argumentos
empleados contra la autenticidad del texto. Allf escribe: "También es necesario un
regente universal que asuma el mando de todo el pueblo, al menos el de Libia y sus
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ciudades, porque ellas se unirdn estrechamente y se convertirdn en una suerte de ciudad
unica" (IV, 5).

Este resulta ser uno de los parrafos més significativos de la carta porque, por
un lado, sefiala expresamente la posibilidad de una "ciudad unica" -al modo de la
cosmépolis isocrdtica-, a la vez que no se contradice con otros textos del mismo
Aristételes donde, de manera clara aunque en un contexto que pasara desapercibido a
muchos investigadores, defendia la tesis del expansionismo heleno por la oixovpévn
y, consecuentemente, la conformacién de una "ciudad dnica". As{ en la Politica,
refiriéndose a los helenos, afirma que "viven en libertad con las mejores formas de
organizacién politica y con la posibilidad de dominarlos a todos si encontraran un
sistema de gobierno Gnico"?'.

En una interpretacién similar puede leerse que "la practica de la guerra no
debe hacerse por esto, para convertir en esclavos a pueblos que no son dignos de ellos,
sino primero para evitar ellos mismos ser esclavos de otros, luego para buscar la
hegemonia con el fin de beneficiar a los gobernados, pero no para dominarlos a todos,
y tercero, para gobernar despéticamente a los que merezcan ser esclavos”®2,

También 1lama su atencidn la referencia a Libia como base de la reorganiza-
cion del estado universal que Alejandro estd preparando. No debe sorprendernos que,
dada la fecha probable de la carta, el norte de Africa -la Libia- y especialmente
Alejandria, la primera ciudad fundada por el joven rey en su campaiia oriental, estén
llamadas a cumplir un papel preferencial®. Otros autores, en cambio, sugieren un error
del copista y prefieren inclinarse por Lidia, el antiguo nombre de las costas del Asia
Menor (la Jonia asitica)®.

! Este pérrafo, a su vez, al adoptar la teoria platonica de la anaciclosis de las formas de gobierno, debe haber
llamado la atencién a Polibio y puede haber servido de base para su tesis de la eternidad de Roma por su
capacidad de detener el proceso corruptor. "Aristiteles estd profundamente convencido, Grecia estd destinada
a gobernar el mundo, en el momento en que realice su unidad politica” (BibEZ, J., Op. cit., p. 20).

% Politica, VII, 14.
3 Tal es la tesis de PLEZIA, M., Op. cit., p. 94.
% Esta es la tesis que defiende SORDI, M., Op. cir.. p. 10.
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Luego el contenido de la carta pasa a temas més concretos, como el estado de
4nimo que reinaba entre los helenos y macedonios cercanos a Alejandro por la creciente
orientalizacién de éste y el ambiente de complot que parece ir prepardndose®, aspectos

% El autor de la carta parece referirse a un delator -presumiblemente Anaxarco de Abdera- enfrentado
seriamente con Calistenes con motivo de los honores divinos que pretendia Alejandro para su persona. Para
clarificar este aspecto es titil recordar la vision de Plutarco sobre la diferente actit ® adoptada por ambos
delante del monarca: "por lo cual introdujeron también al filésofo Calistenes, que era Jeudo de Aristételes, y
a Anaxarco de Abdera. De éstos, Calistenes se fue introduciendo con dulzura y suavidad, procurando
desvanecer con sus razones el disgusto y la pesadumbre; pero Anaxarco, que desde luego habia tomado un
camino en la filosofia enteramente nuevo, mirando con cierta altivez y desdén a los de su profesion, entré
gritando sin otro preludio: ;Este es aquel Alejandro en quien el orbe tiene ahora fija la vista y se estd tendido
haciendo exclamaciones como un miserable esclavo, temiendo el juicio y reprensién de los hombres, para
quienes correspondia que €l fuese la ley y norma de lo justo, si es que vencié para imperar y dominar y no
para servir dominado de una gloria vana? ;No sabes que Zeus tiene por asesores a la justicia y a Temis, para
que todo cuanto es ejecutado por el que manda sea legitimo y justo? Empleando Anaxarco estos y otros
semejantes discursos aligeré el pesar del rey, pero pervirtié su moral, haciéndole mis precipitado y violento;
y al paso que €l se gan6 maravillosamente su dnimo, desquici6 el valimiento y trato de Calistenes, que ya no
era muy agradable por la severidad de sus principios". Arriano, a su vez, nos proporciona el relato de la
discusion piblica sobre la divinizacién del monarca: "Digamos, ahora, cémo se opuso Calistenes a los
honores divinos que apetecia Alejandro. Los sofistas y los més ilustres persas y medos de su corte habjan
convenido con el rey en que recayese la conversacién en este asunto cuando se hallasen de sobremesa.
Anaxarco tomé la palabra y dijo que Alejandro tenia méds derecho a los honores divinos que Dioniso y
Alcides, no sélo porque sus hazafias aventajaban en nimero y grandeza a las de estos héroes, sino porque
ambos eran extranjeros, uno de Tebas y otro de Argos, sin tener relacién alguna con Macedonia, como no
fuera la de haber sido el segundo progenitor de Alejandro, que era descendiente de los Her4clidas, por lo cual
parecia justo y conveniente que los macedonios tributasen honores divinos a su principe, y estando fuera de
duda que la posteridad levantaria altares a su memoria, era mucho mejor adorarle en vida, ya que después de
muerto ningin provecho podria obtener de semejante culto (...). Anaxarco afiadié otras consideraciones,
aplaudidas por los cortesanos conocedores del plan, que manifestaron su deseo de dar principio a la
adoracién, pero la’ mayor parte de los macedonios las desaprobaban guardando significativo silencio.
Rompidlo al fin Calistenes diciendo: Creo a Alejandro digno de cuantos honores pueden tributarse a los
mortales; pero es preciso tener en cuenta, Anaxarco, la diferencia que hay entre los que se conceden a los
dioses y a los hombres. A los dioses, templos y altares, a los hombres, estatruas; a los dioses, sacrificio,
libaciones, himnos; a los hombres, aplausos; a los dioses, puestos en alto pedestal en el fondo del santuario,
se les adora, no pudiendo tocarlos; a los hombres se los saluda, besindolos; a los dioses, en fin, se los
celebra con danzas y peanes. Esto sin contar con que hasta entre el culto de unos dioses y otros, y entre los
dioses y los héroes, hay notable diferencia. No estd bien, pues, confundiéndolo todo, levantar a los hombres
con honores sobrehumanos, ni rebajar a los dioses ddndoles culto igual a los mortales. ;Podria permitir
Alejandro que un particular usurpase las prerrogativas del monarca? ;Y no habrian de indignarse los dioses si
un simple mortal se arrogaba los honores supremos o admitia que se los tributasen? Yo creo que Alejandro es
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éstos que no escapan al conocimiento de Arist6teles, quien como ya vimos mantenfa
fluido contacto epistolar con algunos de los expedicionarios. Asf le escribfa al monarca:
"Espero que los resultados de tu reino serdn favorables y que unirds en ti estas virtudes
gloriosas de los helenos (...). Guérdate de prestar ofdos, cuando se agitan los helenos,
a las denuncias de un delator que pretende aniquilarlos ante tus ojos” (VI, 1-3).

Pero el punto crucial de la carta y de las discusiones del momento y de las
presuntas divergencias con los restantes filésofos se planteaba sobre el trato igualitario
o diferente que debfa darse a helenos y a persas®®. Arist6teles es muy elocuente y
preciso sobre este punto cuando insiste en la politica propia de su época, como el
traslado de poblaciones. Sobre ello escribe: "También estimo que serd bueno para tu
reino, y contribuir4 a afirmar la soberanfa y su grandeza, si transfieres obligatoriamente
a la poblacién de Persia de sus domicilios paternos; si no es posible desplazar a todos,
al menos de entre ellos a los m4s numerosos, a los detentadores del poder, y establecer-
los en el pafs de Libia y de Europa. Ser4 en verdad justicia de tu parte el enviarlos,
pues es justo el veredicto de Radamante: ’hacer al hombre lo que €l hizo’. Y mientras
los persas sean expulsados numerosos helenos ocupardn sus dominios particulares y
poblardn més de una villa, como el ejemplo de los milesios y los eretrios y de otras

el mejor de los hombres, el mejor de los reyes, el mejor de los generales; pero ti, cuya erudicién y doctrina
consulta diariamente, ti mds que nadie, Anaxarco, debias de haberle disuadido de semejante intento, y antes
de hablar a favor de este proyecto debias de haber recordado que no te dirigias a Cambises o a Jerjes, sino al
hijo de Filipo, al descendiente de Heracles y Aquiles, cuyos antepasados vinieron de Argos a Macedonia para
reinar, no por la fuerza, sino en virtud de las instituciones, y que ni el mismo Heracles fue adorado en vida,
ni aun después de su muerte hasta que asi lo ordend el ordculo de Delfos. Mas si acaso por hallarnos en una
nacién bérbara es preciso adoptar sus costumbres, acuérdate, te lo suplico encarecidamente, Alejandro,
acuérdate de Helas, en cuyo honor emprendiste esta expedici6n para conquistarle el Asia, y mira si piensas
obligar a sus libérrimos pueblos a adorarte, o, en fin, si se te han de tributar honores completamente
diferentes, humanos por macedonios y helenos, divinos por los birbaros, en conformidad con sus costumbres”
(ARRIANO, IV, 10-11).

% ESTRABON escribe que "al final de su comentario critica Eratéstenes a los que dividieron en dos partes a
todo el género humano, a saber, en helenos y barbaros, asi como a los que exhortaron a Alejandro a que
tuviese a los helenos como amigos y a los barbaros como enemigos, y afirma que es mejor hacer esta divisién
de acuerdo con la virtud y la maldad. Porque hay muchos helenos y muchos bérbaros civilizados, como los
indios y los arios, e igualmente los romanos y los cartagineses, cuyo sistema de gobierno fue tan admirable.
Afiade que por eso Alejandro, haciendo caso omiso de los que le aconsejaban, aconsejé y favoreci6 a todos
los hombres notables que le fue posible” (Geografia, 1, 4-9). Este ideario, propio de las escuelas helenisticas,
resulta ajeno a Aristételes y es uno de los puntos de indudable oposici6n entre los intelectuales de esa época.
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villas cuyos nombres nos llegaron. Tu debes sobre todo tratar de regresar (a sus patrias)
a aquellos que habitan en estas villas"®’ (IX, 1-3). Y prosigue: "En suma, serd muy
favorable para tu reinado que los traslades de su pafs (...). Porque es dificil al derecho
de los pueblos y la afirmacion del respeto en el corazén de los jefes que se unen para
obedecerte, que no se consolide con el tiempo y a través de las generaciones. Es
peligrosa cualquier desidia, pues si la ocasi6n se presenta, se rebelardn y agruparin a
numerosos entre ellos y les ayudardn voluntariamente. Y serdn ciertamente los recién
llegados quienes comiencen a agitar a los persas que estdn asentados juntos codo a codo
(...). Pues en los tiempos futuros no cesardn de preguntar: ;De dénde viene este pueblo
establecido en este pais? ;C6mo y cudndo lleg6? Otro respondera: Fueron la élite de la
poblacién de Persia que Alejandro, cuando reinaba, trasladé a este pafs, para vengar a
los helenos" (IX, 4-8).

Algo mis adelante, preocupado por las versiones -quizé llegadas por Antipatro-
de querer continuar con las expediciones, Arist6teles le insiste en la necesidad de pasar
a la etapa de colonizacién de los territorios ya conquistados: "Me parece" -escribe- "que
entre tantas cosas nobles hay dos acciones y dos obras: una es adquirir éstas, la otra es
usarlas y gozarlas. La primera, ti lo has hecho, es continuar la obra de tu padre, esto
es conducir un gran ejército, unir vastos paises y dejar un recuerdo como no hay otro
en este siglo. Falta la segunda acci6n, que es el buen uso de la fama de conquistador y
administrador. Espero que llegards a poseer el amor y el honor de una intensa aspira-
cién a la grandeza y al recuerdo, y que se afirmar4 de ti por largo tiempo. Sé bien que
tu alma aspira a expediciones militares y a otras acciones en las cuales piensas intensa-
mente y a las que te estds preparando. En verdad -por mi vida- la divinidad da fortuna
y te sostiene, mas guarda (presentes) en la memoria los males infringidos al género
humano por los reveses de la fortuna y las adversidades. Frecuentemente te ha sosteni-
do en el combate y tu nombre estd en todos los paises” (XI, 1-4). Y en otro lugar: "En
verdad, td llegaste a rey de los hombres de tu raza y te ha investido de la cualidad
eminente de un poder supremo sobre ellos. Pero tu poder supremo serd més glorioso y

9 Aristiteles ya realiza la division entre T6A1G y x©Q&1 en la Politica (III, 14), al aclarar que "hay que
examinar si le conviene a la ciudad y al pais", aceptando la posibilidad de existencia de "estados" que superen
al marco de la polis. Bien precisa WEIL que esta mencién (ciudad o regién-pais) prepara un marco mds
amplio (véase "Aristote et le féderalisme”, en: Congres Asoc. Budé, set. 1958, pp. 80-8).
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mis noble si te ocupas del bienestar del pueblo, convirtiéndote asf en el jefe de hombres
virtuosos, dignos de elogio, y no hombres malvados y dignos de vituperio” (XII, 1-2).

A su vez, influenciado por las noticias recibidas, Arist6teles hace llegar
indirectamente a Alejandro su preocupacién por una posible tiranfa, recalcando expre-
siones suyas de otras obras. En la carta que nos ocupa afirma: "El poder del tirano
reposa sobre la violencia (...). Es asf que el tirano domina esclavos y no a hombres
libres, y el poder sobre los hombres libres es mis noble que el poder sobre los escla-
vos. Y nada estd més alejado de la dignidad real que la tiranfa; el tirano adopta figura
de amo y el rey figura de padre. Y es grande la diferencia entre ambas cosas. Homero
ha mencionado este problema en su poema al decir: *Zeus es el padre de los mis
grandes y de los més pequefios’. El no llama ni sefior ni amo. Cuando un rey de Persia
llama esclavos a sus stibditos comienza por sus propios hijos. Pero ello rebaja la
dignidad del poder supremo, porque el poder supremo de los hombres libres y nobles es
mejor que dominar esclavos muy numerosos” (XII, 3-10). "Y los hombres libres
resentidos (con su tiranfa) toman mis repulsién por ello; y si el soberano posee
defectos, tratardn de deponerlo y se rebelardn contra €1" (XIV, 4).

Finalmente concluye la epfstola instindole, una vez més, a la significativa tarea
de fundar ciudades y legislar para ellas. Lo hace en estos términos: "Hay tres cosas por
las cuales se adquiere la bella memoria y una gloria duradera. La primera es una buena
(bella) legislacién, como lo hicieron Sol6n y Licurgo; la segunda es la experiencia en
las guerras y batallas como se ve en Temistocles y Periandro; la tercera es la fundacién
de ciudades. Porque numerosos hombres que construyen las ciudades conquistardn la
gloria y su recuerdo se conservard largamente. Y algunos ancestros se ilustrardn por
una sola de sus cualidades y uno solo de estos designios. Y ti adquiriste una bella
experiencia en las guerras, y en mis de un pafs. Conviene, pues, que trates de adquirir
las otras dos cualidades, especialmente reflexionar sobre la legislaciéon y sobre la
construccién de ciudades y su bienestar, a fin de que se retinan las tres nobles acciones
en tu persona” (XVII, 3-5). :
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La carta -como vimos- en su punto IX aconseja al soberano exilar al mayor
nimero posible de persas, especialmente a los que detentan el poder®. Segin el
investigador que divulgé esta versién, la carta representa "un aspecto nuevo en el
pensamiento politico de Aristételes”, consecuencia de la modificacién de enfoque
producida por la conquista de Asia que le sugiere la posibilidad de una suerte de
confederacién polftica (desconocida por los helenos) bajo la direccién de un “jefe
polftico virtuoso".

La carta se inscribe en el "panhelenismo del siglo IV" (la "ciudad dnica") y
permanece fiel a la doctrina aristotélica de cardcter universal del libro VII de la
Polttica®. A su vez J. Aubonnet ha escrito que "AristGteles se orienta, en este caso,
segin el plan internacional, por una solucién imperialista”'®, Marta Sordi, por su parte,
sostiene que la obra innova en la Hélade, con la idea de diversos pueblos bajo un tnico
soberano y con diversidad de derechos'®, y también asume el tema del vacfo geopolitico
que significé la cafda del imperio persa'®.

Plezia afirma que estos hechos explicarfan la escasa significacion que tuvo la
Polftica entre sus contemporineos, pues aceptaba la antigua estructura de la polis,
cuando el propio Aristételes la habfa superado. Esta carta serfa -siempre segiin este
autor'®- un posterior esfuerzo del Estagirita por salvar algunos aspectos de su Polftica
en la medida que el "fenémeno alejandrino” superaba todas sus previsiones'™,

% Cfr. Polftica, 1, 8: "el rey de los persas solia con frecuencia reducir el nimero de los medos y de los
babilonios y de otras razas que habian crecido llenas de orgullo por haber sido en otra ocasidn cabezas de un

imperio".

% Tal la opinién de HoLou, M.A., Op. cit., p. 984.

19 En La Politique, T. 1, p. LXXVI, cita HoLou, M. A., Ibid.

1% Sorpl, M., Op. cit., p. 7.

12 YVéase PoLIBIO, LXVII, en referencia a'Demetrio Faleros -discipulo peripatético- en Sobre la fortuna.
103 Refiere THILLET. P., Op. cit., p. 538.

194 Cfr. JAEGER, W., Op. cit., p. 335, en que sefiala: "pero en aquel tiempo hacia mucho que estaba fijada la
armaz6n y la forma general de su Politica, y en ella habia de entrar el nuevo material, aun a riesgo de hacerle
saltar”.
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En distinta versién de la misma carta, Samuel Stern afirma igualmente el
destierro de los persas, pero augura en ella -coincidente con el texto- el despertar de
una nueva "edad de oro" helénica de paz y armonfa para todos los hombres (jun estado
universal?)!%,

Gracias a esta carta podemos sostener con bastante probabilidad de certeza que
la conquista de Alejandro Magno en Asia no fue ajena al pensamiento de Arist6teles
sino que, por el contrario, le hizo meditar seriamente y concebir el proyecto de "estado
mundial” (tepBeoiAeia) bajo un soberano unico que conservara la paz (eipfivn)
y resguardara la concordia (dpu6voie) respetando las diferencias naturales que
Arist6teles consideraba irreductibles!'®,

Bien afirma Plezia que "toda la carta es, en cierto sentido, una polémica contra
el programa de colonizaci6n presentado por Is6crates”'”.

Esta tendencia universalista del Estagirita qued6 violentamente frustrada por la
noticia de la muerte de su "sobrino" Calistenes por orden de Alejandro, que produjo en
él el efecto de encontrarse con la figura tan estudiada del tirano.

Parece que esta circunstancia dejé libre el camino a los estoicos, destinados a
convertirse en los fil6sofos polfticos de las monarqufas helenfsticas'®, mientras desapa-
recfa el prestigio y el peso politico inmediato de Arist6teles de una manera mucho m4s
notable que el de Plat6n.

Este hecho nos lleva a la necesidad de retomar el contexto de la campafia de
Alejandro, para quien originalmente -concorde con la concepcién de Isécrates de llegar
hasta el rfo Halis y del propio Aristételes deseoso de vengar la muerte de Hermias y las

15 | a tesis del destierro persa coincide con la Politica, como también con el odio concebido tras la muerte de
Hermias a manos persas, y se identifica con la antigua aspiracién helénica posterior a las guerras pérsicas,
nunca apagada en la Hélade.

1% Segiin JAEGER, W., Op. cit., este concepto ya aparece insinuado en la Polifica, VII, 7.
197 Op. cit., p. 159.

1% Véase GOODENOUGH, E., The political philosophy of Hellenistic Kingship, y DELATTE, L., Les traités de
la Royauté d’Ecphante, Diotegéne et Sthénidas, Lieja, Droz, 1942.
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guerras pérsicas- "la conquista del Oriente era una continuacién de la guerra de Troya
(...) cuando parte empieza ofreciendo sacrificios a los héroes de la llfada; visita con su
amigo Hefesto las tumbas de Aquiles y Patroclo, el amigo de Aquiles"'®, pero al
rebalsar los limites del Halis y "salirse fuera del mapa" de la oixovpévndio curso
libre a su hybris y, asi como "conquisté Asia pero el Asia lo conquisté a é1"''°, fue
perdiendo las caracterfsticas estrictamente helénicas, adquiri6 matices emanados de la
monarqufa oriental de derecho divino y de la concepcion de imperio universal babil6ni-
ca'!, que le facilitaban una nueva mistica politica que justificara su expansion, a la vez
que encontraba terreno propicio en su propio sentir religioso de la "filiacién divina",
que le fuera inculcado desde su mds tierna infancia.

Después de la ocupacién de Babilonia, ingresado "en el dominio de la fibula"
segln la feliz expresi6n de Esquines'’?, se fue orientalizando, abandoné las ensefianzas
de Aristdteles que le resultaban inapropiadas y prefiri6 retomar las tesis de Is6crates en
el Panegtrico, cuando anunciaba a su padre Filipo: "si ahora conviertes a los barbaros
en ilotas de los helenos y obligas a obedecer tus 6rdenes al hombre a quien llaman Gran
Rey, ya s6lo te restard llegar a ser dios" o "llamamos helenos a cuantos comparten
nuestra educacion y no a quienes son helenos por la nacién a que pertenecen"'s,

El proceso de paulatina orientalizacién de Alejandro puede ser claramente
seguido en las fuentes. Curcio Rufo refiere que: "Gust6 de que los vencedores de tantas
naciones se postrasen a sus pies, a quienes acostumbré a ejercicios viles y bajos,
tratdndolos como a esclavos. Cifi6 su frente de una diadema de pirpura mezclada de
blanco, como la habfa traido Darfo, y pisose la ropa persa, sin advertir de cudn
infausto presagio suele ser para el vencedor tomar el traje del vencido"'", a la vez que
sefiala las reacciones de los helenos y que se vinculan con algunas referencias aristotéli-

1 GONZAGUE DE REYNOLD, La formacién de Europa. E!l helenismo y el genio de Europa. Madrid, Pegaso,
1950, p. 29.

10 T amB, H., Alejandro de Macedonia. Barcelona, Juventud, 1953.

1! WIDENGREDEN, G., "The sacral kingship of Iran", en: Numen, 4 (1959), pp. 242-57.
12 111, 165.

13 MEYER, E., Op. cit., pp. 251 y 245 respectivamente.

' CorNELIO RUFO, VII, 6, 1.
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cas de la citada carta. Rufo nos ilustra sobre el particular: "los antiguos soldados de
Filipo, nuevos en la prictica de tan torpes deleites, detestando de ellos, se lamentaban
de la corrupcién de que habia inficionado la costumbre de los suyos el contagio de los
béarbaros"!*%,

También Diodoro de Sicilia hace referencia a estos aspectos cuando escribe:
"(...) pensando que ya habia conseguido su objetivo, v que su autoridad era ya indiscu-
tible, comenz a imitar el lujo de los persas, y el despilfarro de los reyes de Asia"'’s.

La primera reacci6n de los helenos parece haber tenido lugar con motivo de los
licenciamientos de Opis (324) que narra Arriano'’, y que marcan el primer resquebraja-
miento serio entre los oficiales de Alejandro, como también la primera preferencia
notoria por parte de éste de los orientales, como castigo por lo que consideraba una
falta de lealtad de sus compatriotas, a la vez que significaba el desbaratamiento de un
primer indicio de conspiracién'’®, y lleva adelante las célebres "bodas de Oriente con
Occidente". Indudablemente Alejandro se estaba alejando de las sugerencias de
Aristételes, defendidas por Calistenes, y se inclinaba por las tesis de los sucesores de
Isécrates y de Anaxarco al afirmar piblicamente: "Ya Asia y Europa no son mis que
un reino; ni las armas que os he dado ni la ropa de que yo os he vestido son otras que
las de los macedonios. Y ya ni a los persas es indigno imitar a los macedonios, ni a los
macedonios seguir las costumbres de los persas; porque es preciso que sean comunes
las leyes y utilidades a los que han de vivir bajo el dominio de un mismo monarca"!?®,

Y afiade Rufo: "Concluido asi este razonamiento, fio la guarda de su persona
a los persas, cuyos nuevos oficiales llevaban al suplicio a los macedonios que habfan
quedado por castigar. Refiérese que entonces uno de los condenados, persona autorizada
y a quien hacfa méds venerable su edad, dijo al rey: ;Cuédndo se saciar4 tu crueldad de

U3 Ibid,

16 XVII, 77, 4.

7 VI, 8-10.

U8 Cfr. para el ambiente en que se vivia, la nota 95.

19 CorNELIO RUFO, IX, 3. Cfr. nota 96. Segin SorDI, M., Op. cit., p. 6, Rufo responde a los argumentos
de Aristételes.
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martirizar con tan extrafios castigos a los de tu nacién?"'?. ;El clima estaba al borde
del estallido!

Plutarco, basindose en el citado pasaje de Eratdstenes'?!, atribuye a Alejandro
el ideal de Zenén de Citio consistente en crear una oixovpévn -cosmépolis-
unificada por el logos para obtener la paz y la concordia; y es obvio que la creencia
epiclirea en un cierto azar, o la estoica en la providencia, conllevan tendencias
andlogas'?, y que la creencia en la diosa Tyche (Fortuna) ayudaba a que la doeti del
monarca -elegido por los dioses- reemplazara la de los toAita1, permitiendo que el
ideal de Is6crates "se hubiera realizado en una escala desmesuradamente grande"',
Pero si tenemos sumo cuidado en no caer en un anacronismo, parece més sensata la
tesis que afirma que Alejandro se limité, con gran sentido pragmaético, a armonizar la
inmensa brecha existente entre helenos y barbaros, buscando una unidad que resulté
artificial al ser solamente cultural'®,

Un andlisis de la concepcién politico-religiosa de Alejandro nos alejarfa
excesivamente de los limites de este breve trabajo, pero no podemos dejar de sefialar -

120 CorNELIO RUFO, IX, 3.
121 Cfr. nota 96.

12 CHROUST, A.G., "Was Aristotle..." 'destaca -en la educacién de Alejandro- el papel de Marsias de Pela,
confirma que Aristételes estuvo en Pela entre los afios 343-40, pero niega su papel de preceptor real. Afirma,
en cambio, que la influencia politica se debe fundamentalmente a Jendcrates, quien estuvo como embajador en
Pela entre los afios 340 y 337, y llevaba consigo las ideas cosmopolitas de la escuela cinica de Antistenes y de
Diégenes de Sinope, las que volc en una obra dedicada a Alejandro Magno, como también a Onesicrito -
cinico igualmente-, que lo acompafié al Asia en sus campaiias. Agrega que es indudable que la acci6én politica
de Alejandro responde a una concepcién "cinica” y no al "chauvinismo" de Aristételes. Para la influencia
estoica véase: Tarn, W., "Alexander, Cynics and Stoics", en: 4.J.CLPh., IX (1939), p. 41 ss., sin omitir la
interrelacién entre ambas a través de Zendn; discipulo de Crates. CHROUST obviamente no niega la estadia de
Aristételes ni la estatua que le fue construida (PAUSANIAS, VI, 4), pero afirma que su papel pedagégico es
parte de la "leyenda alejandrina" continuada por los autores irabes, aunque concluye su investigacién
reconociendo que todo "es mera conjetura” (p. 32).

123 TOUCHARD, J., Historia de las ideas politicas. Madrid, Tecnos, 1970, p. 54.

124 Tal es la tesis defendida por DfAZ DE TEIERA, A., Encrucijada de lo politico y lo humano. Un momento
historico de Grecia. Universidad de Sevilla, 1972, p. 66.
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como simple indicio- que ello no era ajeno a su intencionalidad, como surge, por
ejemplo, del citado discurso del Opis, en el Tigris.

Este nuevo programa -aqui sugerido- quedar4 trazado en las instrucciones del
monarca que ley6 Perdicas a los macedonios después de la temprana muerte de
Alejandro, y que contena el plan del futuro: allf se proyectaban "agrupaciones de varias
ciudades en una sola, traslado de personas de Asia a Europa y viceversa a fin de reunir
los dos grandes continentes por medio de matrimonios y alianzas dentro de la concordia
y la amistad"'?. En todo el proyecto se encuentran eshozadas -aunque oscurecidas- estas
primigenias ideas de Aristételes.

Como bien sintetiza Plezia, "Is6crates proclama la paz hecha como eco
definitivo de la politica imperialista ateniense, mientras que Aristételes entrevé una paz
consecuencia de la conquista del mundo entero por Alejandro. Dicha paz es una suerte
de proyeccion a escala mundial de la x01v1) eipfjvn impuesta por Filipo II en 337;
esto es la autoridad trascendente del rey de Macedonia que la garantiza. Representa el
triunfo definitivo de la idea monirquica en el pensamiento politico griego"'%.

Obviamente estas actitudes de Alejandro provocaron reacciones por parte de los
macedonios helenizados que le segufan desde los comienzos y que se sintieron tocados
por el "discurso de Opis” y por los acontecimientos que estamos narrando, generdndose
ese clima de intrigas y desconfianza que sefialaba Aristételes en la citada Carta. Los
opositores a la orientalizacién del monarca comenzaron a sentirse representados por el
inteligente pero imprudente Calistenes, quien se perfil6 en tal papel por su discurso ante
Alejandro contestado por Anaxarco (cfr. nota 95).

Calistenes de Olinto, como vimos, habfa sido introducido en la corte por su
pariente y tutor Aristételes, llegando a adquirir gran confianza por parte del rey'”.

125 DIODORO, cit. JOUGUET, P., El imperialismo macedénico y la helenizacion del Oriente. México, UTEHA,
1950, p. 71.

126 PLEZIA, M., Op. cit., p. 131.
127 ARRIANO, III, 16; PLUTARCO, LII; LAERCIO, V. Plutarco sefiala que éste "se fue introduciendo con dulzura

y suavidad” y més adelante "parece que no le faltd razon a Aristételes para decir que Calistenes era diestro y
grande en la oratoria, pero que no tenia juicio", mientras que Diégenes Laercio, en cambio, le acusa de
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Sobre la posicién que iba adquiriendo, tras la exigencia monirquica de la
nEooxOvno1G'®, segin el ceremonial persa, Plutarco refiere que "incomodaba
Calistenes a los demés sofistas y aduladores con ser buscado de los jévenes por su
elocuencia y merecer al mismo tiempo la aprobacién de los ancianos por su tenor de
vida, arreglado, decoroso y sobrio (...). Sobre tenérsele envidia por su fama daba
también margen a que le calumniaran con negarse a los convites y con no dar alabanzas
cuando a ellos concurrfa, atribuyéndose el silencio a afectacion y displicencia; tanto,
que Alejandro recit6 para mortificarlo aquella sentencia: *No debe hacerse caso del
sofista que aun en provecho propio nada sabe’. Dicese que en cierta ocasién habiendo
sido muchos los convidados a la cena, se encargé a Calfstenes entre los brindis que
alabase a los macedonios, y que desempefi6 el encargo con tanta elocuencia que,
levantdndose, le aplaudieron y arrojaron sobre €1 la corona de flores".

Parece ser que Calfstenes, embebido en la formacién helénica tradicional y
consecuente con las ideas de Aristételes, vefa con malos 0jos -como 1a mayorfa de los
macedonios de la corte- la orientalizacién del monarca, actitud que consideraban mds
apropiada a la figura tradicional del "tirano" que lo que correspondfa a un rey'”, y por
ello totalmente incompatible con lo helénico.

Una historiadora lleg6 a sostener la tesis de que Calfstenes fue el verdadero
teérico de la "divinizacién real”, pero solamente para sus siibditos orientales y totalmen-
te opuesto a similar concepci6n entre los helenos'®. Recuérdese que el propio Calistenes
posefdo por la hybris habfa llegado a sostener, segin Diégenes Laercio, que su tarea
consistfa en convertir a Alejandro en dios y no en adorarlo'™. Por otra parte, Cornelio
Rufo sefiala sobre el particular estas frases del filésofo: "con lo mismo que juzgas
granjearle divinos honores es con lo que mis se los usurpas; porque para que le crean
dios, es necesario tiempo, no habiendo habido ninguno de tantos ilustres héroes que

hablar "con demasiada libertad", agregando que su tutor le habria advertido: "Morirds presto, mozo, si asi
hablas”.

128 Véase ALTHEIM, F., "Proskynesis”, en: Paideia, V (set.-oct. 1950), 5, pp. 307-9.
129 Cfy. CICERON, Cartas a Atico, X111, 28.

1% praNDI, L., Op. cit., pp. 94-100 y 182-3.

131 v
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obtuviese sino de la posteridad este reconocimiento. Por lo que a mf toca, no le deseo
colocado entre los dioses, sino que goce de muy larga vida, y después de eterna
gloria"'®. Y estas expresiones como su actitud en la ceremonia de adoracién orquestada
por el propio Alejandro'® lo convirtieron en ideélogo de la reacci6n, papel que no
parece haberle disgustado y "mientras su 4spera libertad en el hablar disgustaba al
rey"'* otros "ofan gustosos a Calfstenes, mirdndole como a protector de la libertad
publica"'®,

A partir de este acontecimiento frustrado de la adoraci6n real y con la impru-
dencia que sefialaba Aristoteles, Calfstenes efectu6 algunas referencias peligrosas -al
parecer conocidas por su tutor'*- que ripidamente fueron denunciadas al monarca por
los enemigos de aquél'¥’.

En otro aspecto para el historiador Calfstenes -y sus seguidores helenos-
Alejandro habfa sido la clara imagen del "héroe vengador de los helenos”, a quien
protegfan los dioses ancestrales para la venganza contra los persas; y en la medida en
que éste era atacado por la hybris y se alejaba de estos ideales, perdfa el apoyo divino

132 CorNELIO RUFo, VIII, §.

13 Narra Plutarco el acontecimiento de la siguiente manera: "Cares, de Mitilene, dice que bebiendo en un
banquete Alejandro en una copa, la alargé a uno de sus amigos, y toméndola éste se levanté y se acerco al
ara, bebid y adoré primero, después bes6 a Alejandro y se volvi6 a sentar, y que lo mismo ejecutaron todos
por orden; pero Calistenes, tomando la copa a tiempo que Alejandro no atendia, sino que estaba en conversa-
cién con Héfestos, bebi6 y se acerco a besarle; pero diciéndole Demetrio, denominado Fedén: Oh rey, no
beses, porque éste solo no ha adorado, Alejandro huyé el rostro al 6sculo, y Calistenes dijo en voz alta: Bien,
me iré con un beso menos" (LIII).

134 CorNELIO RuFo, VI, 5.

' Ibid.Cfr. ARRIANO, XII, quien afirma que "éstas y otras tales razones que dijo Calistenes mortificaron a
Alejandro tanto como agradaron a los macedonios, por lo cual les mand6 que no volviesen a acordarse de
semejante proyecto”.

1% Hermipo escribe que Stroibos, lector de Calistenes, fue quien refirié estas cosas a Aristételes, afiadiendo
que Calistenes, habiendo conocido la aversién de Alejandro, dijo por dos o tres veces contra é] al retirarse:
"Murié también en juventud Patroclo que en virtud harto més que ti valfa® (PLUTARCO, LIII).

137 Lo sefiala Plutarco al afirmar que "después, los Lisimacos'y los Agnones denunciaron a Alejandro que el
sofista anddbase jactando de la destruccién de la tirania, poniendo de su parte a los jévenes y esparciendo la
voz de €] solo era libre entre tantos millares de hombres".
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y estaba condenado a su propia perdicién, aspectos que Calfstenes -con suma impruden-
cia- no vacilaba en hacer notar'®, y provocaba esa ira descontrolada que era cada vez
més habitual en Alejandro. Y éste, molesto con la obstinaci6n del historiador, sintiéndo-
se traicionado, tampoco vacilaba en considerar que las opiniones de Calfstenes -
agravadas por el temor de Alejandro de un complot macedonio procedente de Pela y
encabezado por Antfpatro'®, amigo de Aristételes y regente del trono macedonio en
ausencia de Alejandro, cuyos hijos Iolao (escanciador real) y Casandro acababan de
llegar al Oriente, asustdndose de los nuevos matices de la realeza del joven monarca -se
debfan a "tu tfo" y afirmaba piblicamente cuando lo refutaba, que se trataba de los
"sofismas de Arist6teles"'®,

En este contexto, en el que Calfstenes vivia jactdndose del préximo fin de la
tiranfa, no debe extrafiarnos que al producirse la "conjuracién de los pajes” o de
Hermias, resultara ficil que fuera involucrado en ella'*'.

En las diferentes crénicas de lo ocurrido Arriano afirma que "segiin Aristébulo
y Ptolomeo, los adolescentes declararon que Calfstenes les habfa incitado a conjurarse;
pero otros muchos escritores declaran que el resentimiento de Alejandro contra el
*filésofo’ y el frecuente trato que con él tenfa Hermolao le hicieron admitir ficilmente
las sospechas de complicidad"!“?, mientras que Plutarco, por el contrario, afirma que

138 Cfr. PLUTARCO, LII-LIV.

1% Cabe agregar que las relaciones entre Alejandro y Antipatro se habian enfriado a partir del 330, cuando el
rey mand6 ejecutar a un yerno de éste, y en el 321 -como regente- Antipatro se mostré claramente desintere-
sado y disconforme con la conquista del Asia.

19 PLUTARCO, LXXII.

41 Véanse las diferentes versiones de este complot juvenil en ARRIANO, XIII y RuFo, VIII, 6 s., quien
describe: "Sucedi6, pues, a uno de éstos, llamado Hermolao, matar estando en caza a un jabali a quien queria
tirar el rey, el cual qued6 tan irritado de que le hubiese malogrado el intento, que le mandé azotar. Indignado
Hermolao de aquella afrenta, pasé a quejarse de ella con Séstrates, uno de sus compafieros y sumamente
apasionado suyo. Este, viéndole herido y no hallindose muy satisfecho con el rey, le alentd con tal eficacia a
la venganza, que habiéndose dado reciproca fe resolvieron matarle; para cuya ejecucién no se valieron de
gente moza, sino de personas que pudiesen con seguridad y satisfaccién acompaiiarlos a ella. Fueron éstos
Nicdstrato, Antipatro, Asclepiodoro y Filotas, los cuales ganaron también a Anticles, a Elaptonio y a
Epfmenes; pero la empresa era bien dificil de ejecutar”.

2 XIv.
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"ninguno de la conjuracién de Hermolao profiri6 ni la mis leve expresién contra
Calfstenes, aun en medio de los mayores tormentos y angustias"'®. Rufo, mis elocuen-
te, narra un presunto discurso expositivo de Hermolao'* que indudablemente refleja las
ideas de Calistenes'®.

Aunque de la confesién de los pajes -y especialmente de la de Hermolao-
parece no surgir una complicidad directa de Calfstenes, éste fue arrestado por orden del
monarca, torturado, "sigui6 al ejército cargado de cadenas"'¥’, estuvo siete meses
preso "en una jaula de hierro"'®®, "para ser juzgado en un consejo (synedrion), presente

143 LIV'
14 Discipulo de Calistenes segin PRANDI, L., Op. cit., p. 29.

45 "Hizo entrar el rey a los conjurados, excepto a Calistenes, y confesaron éstos cuanto habian tratado; y
maldiciéndolos a todos, les pregunté el rey por la causa que los habia movido a intentar tan grande maldad.
Pero no atreviéndose ninguno a responderle, lo hizo Hermolao diciéndole: Pues lo preguntas como si no lo
supieses: sabe que resolvimos darte muerte porque nos tratabas como a esclavos. ;Oh!, cudnto acreditas tu
excesiva liberalidad permitiendo que hablemos los tartamudos muchachos, al mismo tiempo que encarcelas la
voz fluente de Calistenes, para que quien sabe decir no pueda hablar. ;Por qué rehusas que se presente aqui,
cuando aun a los que han confesado su delito no niegas que digan lo que se les ofrece en su descargo? Pero
ya se deja conocer que es porque temes oir el libre razonamiento de un varén de tan grande entereza como
bondad, y cuyo semblante apenas podrds ver sin gran empacho tuyo. Yo, yo soy quien defiende que estd
inocente. Aqui se hallan los que conmigo intentaron tan gloriosa empresa; pero ninguno podrd decir que
Calistenes interviniese en ella; y sin embargo, ha mucho tiempo que esté destinado a la muerte por el més
justo y moderado de todos los reyes. (...). Tolerdbamos, empero, todas estas sinrazones mientras no nos
pusiste en manos de los bérbaros, y por extrafios medios no nos hiciste pasar a los vencedores debajo del
yugo de los vencidos. Nada te es tan grato como el traje y la disciplina de los persas; y nada de mayor
aversion que las costumbres de tu patria (...). T4 has querido que los macedonios hayan inclinado la rodilla
delante de ti y que te hayan adorado como a dios; ti negaste que Filipo era tu padre, y sin duda hubieras
hecho lo mismo de Zeus si hubiese otro dios mayor que él de quien suponerte hijo. ;Y a vista de esto te
extrafias que tantos varones libres y cuerdos no puedan tolerar tu orgullo? ;Qué podemos, pues, esperar de ti,
habiéndonos reducido a estado de morir inocentes o, lo que es peor que la misma muerte, de vivir en
servidumbre?" (Rufo, VIII, 6-7).

146 Segiin la versién de Ptolomeo que refiere ARRIANO, IV, 14, 2.
7 Ibid.

146 DIOGENES LAERCIO, V.Véase PRANDI, L., Op. cit., pp. 30-3, y cfr. con la ya citada carta de Cares,
transcripta en PLUTARCO, LIV, 9.
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Aristételes'; y en los dfas en que Alejandro fue herido peleando en la India con los
malios oxidracas, murié de obesidad y comido por los piojos"'*. Sin embargo, lo m4s
probable es que muriera por el desgaste fisico y anfmico que provocara su situacién en
espera de un juicio piblico ejemplificador que no llegé a tener lugar,

Plutarco refiere que Alejandro, "escribiendo después a Antfpatro, culpé a
Calfstenes diciendo: Los jévenes han sido apedreados por los macedonios, pero al
sofista yo lo castigaré; y a los que ac lo enviaron (se refiere a Aristételes) y a los que
dan acogida en las ciudades a los traidores contra mf (se refiere al propio Antipatro)"'*'.
Y Polibio afirmaba que "recibi6 de Alejandro justo castigo por haber perjudicado
cuanto pudo su gloria y fortuna"'%2,

La muerte de Calfstenes, ocurrida en el segundo afio de la CXII olimpfada
(325), terminé de enfriar las ya resquebrajadas relaciones entre Aristételes y Alejandro
y marco el final del aporte de aquél'®,

Asf como no tenemos documentos sobre esta actitud de parte de Aristdteles
sabemos, en cambio, por Cornelio Rufo, la nueva posicién de Alejandro que "empez6
también €l a despreciarle; mayormente cuando persuadido que por la muerte de
Calfstenes se habfa hecho enemigo suyo (...). A lo menos se refiere que poco antes de
su muerte, justificando Casandro a su padre (Antipatro) de los delitos que se le imputa-
ban, exclam6 el monarca: "que venfa armado de las invenciones y de los artificios de

149 Cfr. PRANDL, L., Op. cit., p. 19.

1% PLUTARCO, LIV, 9. ARRIANO, IV, 14, 2, en cambio, sefiala que fue "ahorcado", y DIGGENES LAERCIO
prefiere "arrojado a un leén, con que acabd su vida".

15! PLUTARCO, XV.
2 X1, 12 b.

153 BAMM, P. ( Alejandro y su tiempo. Barcelona, Bruguera, 1968, p. 196) sostiene, en cambio, la teoria de
que las relaciones entre maestro y alumno se fueron enfriando a partir del momento en que recomendo a su
sobrino Calistenes, quien cay6 mal a Alejandro desde el principio.
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Arist6teles para desvanecer con falsos y sofisticos argumentos, justos y legftimos
cargos"!*,

Como sefialdramos, las deterioradas relaciones entre Aristételes y Alejandro
quedaron definitivamente rotas tras la muerte de Calistenes, y Alejandro no vacilé en
recordar a su maestro con "odio y rabia"'*®, y a la muerte del monarca, Olimpia, la
intrigante madre del rey macedonio, que no cesaba de suscitar suspicacias ("sembrar
cizafia") en el entorno de Alejandro en vida de éste', no vacil6, en el contexto de la
Iuchas por la herencia, en hacer circular la versién de que su hijo habfa sido envenena-
do por el copero Iolao -hijo de Antipatro- con un veneno preparado por Aristételes y
trafdo en la uiia de un caballo'¥.

13 CorNELIO RUFO, I, 3. Para ofender a Aristteles, Alejandro comenzé a favorecer al "académico”
Jen6crates (disgustado con aquél por la sucesién de Espeusipo en la Academia), y a Anaximenes de
Lampsaco, rival en la Academia y autor de una Rheforica ad Alexandrum anti-aristotélica. Sobre su relacién
con Jendcrates tenemos una pista del mismo Aristételes, cuando afirma: "Es cosa indecorosa, si Jenécrates
habla, que yo calle" (DIGGENES LAERCIO, V). Otros vinculan la frase con la creacién del Liceo aristotélico.

155 PLUTARCO, LIV-LXXIII.

156 Cfr. DIODORO, XVII, y PLUTARCO, XXXIX, 4: "a la madre 1€ dio y envi6 muchos presentes; pero nunca
le permiti6 mezclarse en el gobierno ni en las cosas del ejército; y siendo de ella reprendido, llevé blanda-
mente la dureza de su genio; y una vez habiendo leido una larga carta de Antipatro, dijo que una sola l4grima
de una madre borra miles de cartas".

157 "No ignoro todo lo que otros han escrito sobre este acontecimiento: que Alejandro murié envenenado por
Antipatro, que Aristételes, amedrentado por la muerte de Calistenes, prepar6 el tésigo, que lo trajo dentro del
casco de un mulo Casandro, hijo de Antipatro, que se lo sirvi6 Iolao, hermano menor de Casandro, copero
del rey, a quien éste habia humillado hacfa algiin tiempo" (ARRIANO, VII, 27). "Esto fue causa de que se
creyese fuese Aristoteles autor del veneno a cuya violencia se atribuy6 la muerte de Alejandro y que por
disposicién suya se trajo de Babilonia en la ufia de un caballo” (RUFO, I, 3). "Las més de estas cosas se
hallan asi escritas al pie de la letra en el diario, y de que le hubiese envenenado nadie tuvo sospecha por lo
pronto, diciéndose solamente que habiéndosele hecho una delacién a Olimpia a los ocho afios, dio muerte a
muchos y aventd las cenizas de Iolao, entonces ya muerto, por haber sido el que le propiné el veneno. Los
que dicen que Aristételes fue quien aconsejé esta accién a Antipatro y también proporciond el veneno
designan a un tal Agnotemis como divulgador de la noticia, habiéndosela oido referir al rey Antigono, y que
el veneno fue un agua fria y helada que destilaba de una piedra cerca de Nonakris, la que recogian como
rocio muy tenue, reservindola en un vaso de casco de asno, pues ningin otro podia contenerla, sino que los
hacia saltar por su excesiva frialdad y aspereza. Pero los més creen que esta relacién del veneno fue pura
invenci6n, teniendo para ello el poderoso fundamento de que habiendo altercado entre si los generales por
muchos dfas, sin haberse cuidado de dar sepultura al cuerpo, que permanecié expuesto en sitio caliente y no
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Entretanto la muerte de Alejandro también habfa conmocionado a la siempre
dfscola Atenas, donde el "partido” localista que lideraba Demostenes llevé adelante una
sublevacién anti-maced6nica que llegé a salpicar al mismo Aristételes, que habria
participado con Antipatro en el operativo destinado a obtener que los atenienses
rindieran "culto divino" al monarca maced6nico de manera similar a sus sibditos
orientales'®. El proyecto habfa sido presentado en la éxxAnoio ateniense por
Démades y fue aprobado, con el técito acuerdo del mismo Dem6stenes'®.

La muerte de Alejandro al afio siguiente implicé la sublevacién de Atenas y la
persecuci6n de los pro-macedo6nicos. Pitias fue condenado a prisi6én pero logr6 huir a
Macedonia. Después le tocé el turno a Démades, acusado de ilegalidad e impiedad por
haber propuesto honrar a un mortal como dios (Alejandro)'®, y finalmente también le
tocé a Aristoteles, que debia compartir las desgracias de sus "aliados politicos"'®' y el

apoyo recibido de la corte de Macedonia!®.

Los lideres "democraticos” Demostenes, Himaraos e Hipérides encabezaron la

reaccion'®, y Deméfilo y Eurimedén -hierofante en Eleusis- acusaron a' Arist6teles de

ventilado, ninguna sefial tuvo de semejante modo de destruccién, sino que se conservé sin la menor mancha
y fresco” (PLUTARCO, LXXV).

158 Cfr. ELIANO, Historias, II, 19. cit. por DERENNE,E., Les procés d’impiété intentés aux philosophes a
Athénes au V™ siécles avant J.C.. Lieja, Fac. de Philosophie et Lettres, 1930, p. 186.

159 ELIANO, Op. cit., I, 12.
1® Cfr. PLUTARCO, Phoc., 26. cit. por DERENNE, E., Op. cit., p. 188.

1t DERENNE, E., sefiala que "aunque no haya jugado un papel politico se conocian (en Atenas) sus relaciones
con Alejandro y su amistad con Antipatro lo hacia sospechoso a la opinién piblica”" (p. 188). Recordemos,
por otra parte, que Antipatro y Nicanor serdn sus ejecutores testamentarios (DIOGENES LAERCIO, V, 11).

1€ E] cronista 4rabe IBN USSAIBIA menciona la colocacién de una inscripcién piblica en honor de Aristételes
en Atenas, bajo la ocupacién maceddnica, por sus servicios a la polis. También cita otra en la anfictionia en
Delfos, coincidente con los decretos de honor a Alejandro y a Antipatro del 388. CHROUST, A.G., "Aristotle
Flight..." agrega que la inscripcién fue removida en la revuelta anti-macedonica del 323 (pp. 189-90).

16 Jpa vez sofocada la rebelién por las tropas macedénicas, Himaraos serd ejecutado por orden de Antipatro
en octubre del 322, después de la batalla de Kranén y la reocupacién de Atenas, ocasion en que Deméstenes
prefirié suicidarse.
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impiedad por haber compuesto, en cardcter de epitafio a su suegro Hermias de Atarneo,
un himno religioso (pe4n) en "honor a la virtud"'.

Aristételes, ante el cariz que tomaban los acontecimientos, prefiri6 emigrar a
Calcis, la patria de su madre, doirde posefa una pequefia villa, "para que no pecaran una
vez més contra la filosoffa". Allf muri6 entre julio y octubre del tercer afio de la CXIV
olimpfada (322-21) a los sesenta y tres afios de edad'®.

Los sucesores de Aristételes en el Liceo, guiados por Teofrasto, consecuentes
con la decepcién politica de su maestro, orientaron la escuela peripatética hacia las
ciencias naturales, facilitando el avance politico de estoicos y epiciireos, a la vez que
permitfan el ocultamiento de las obras de filosofia préctica del Estagirita y convalidaban

16 Segiin DIGGENES LAERCIO (V/ 5), Aristteles fue acusado de impiedad por Eurimedén, hierofante de
Eleusis. FAVORINO, en cambio, se inclina por Deméfilo como acusador. Las opiniones se concilian en
ATENEO. (XVI, 696, Op. cit., p. 190, nota 5), que afirma que el hierofante fue inducido por Deméfilo.
Laercio dice que AristSteles sacrifica "a su mujer” (el hierofante le acusa de haber atentado contra la dignidad
de las ceremonias eleusinas) y no a Hermias. Los acusadores hablan de una especie de oda -que consideran un
pedn- compuesta por Aristételes en honor a Hermias [el pedn es un canto religioso solamente para los dnoses]
(DERENNE cree que era "una suerte de himno religioso en honor a la areté", p. 192). Le reprochan haber
divinizado a Hermias (como reprochaban a Alejandro con relacién a Démades). Huyé a Calcis donde tenia
una residencia "veraniega" (en 323-22). La acusaci6n habria tenido lugar -siempre segiin Derenne (p. 197)-a
fines del 323 o a comienzos del 322. CHROUST, A.G. ("Aristotle Flight...") afirma que "el sacrificio en
homenaje a Hermias aunque no fuera una divinizacién constituia un acto de impiedad" 8p. 186). Véase
también WORMELL, Op. cit., pp. 83-7. Tampoco debemos descartar el sentido politico de un epitafio al
"tirano" Hermias en plena "restauracién democrética". En otro aspecto, es evidente que tampoco le faltaron
a Aristételes enemigos intelectuales. CHROUST (Op. cit.) sefiala a ex-platénicos como Espeusipo, Jendcrates,
Heriéclito del Ponto, Isécrates y sus discipulos atacados en su Gryllus y replicado en el afio 350 en el
Protréptico. Cefisodoro, discipulo de Isicrates, le ataca al mismo tiempo en su Acerca de Aristoteles (ver:
EUSEBIO, Praeparatio Euangelica; ARISTOXENO, Fragm. 64; EUSEBIO, XIV, 6; ATENEO, Deipnosofistas VIII,
352-4; DIONISIO DE HALICARNASO, Epist. ad Pompeium 1) cit. p. 191. También estdn en la oposicién
Alexinos y Eubiilides, de la escuela de Megara y de Epicuro. DERENNE concluye que la pritnera causa del
juicio a Aristételes fue politica -sus conexiones con Macedonia-; la segunda, la impiedad (p. 191).

165 Cfr. CHROUST, A.G., "The genealogy...".
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y acentuaban la tradicién hostil anti-alejandrina de la escuela peripatética'®s. Bosworth
llega a utilizar el término "mito de la venderta peripatética contra Alejandro™'’,

A partir de ese momento comenzé a plantearse uno de los grandes interrogan-
tes de la historia helenfstica: ¢Alejandro tirano o Alejandro civilizador?'®®. De todos
modos, y al margen de la respuesta que los historiadores de distintos tiempos fueron
aportando a esta pregunta, es util recordar que es inexacto que Arist6teles no se
percatara de los acontecimientos que lo rodeaban, que ignorara la impresionante labor
desarrollada por su discfpulo Alejandro. Més cerca de la verdad parece estar Agnes
Heller cuando afirma que "Aristételes se pronuncia, pues, por la evolucién politica
inaugurada por Alejandro Magno, ya que ve en ella la tnica posibilidad de superar los
conflictos y crisis que atraviesa la polis"'®.

1% Véase BIGNONE, E., L'Aristote perduto. La formazione Jilosofica di Epicuro. Firenze, La Nuova ltalia,
1936. Cfr. nota 85.

7 p. 410. Cfr. CICERON, Discusiones tusculanas, 1I, 21. Para la opinién opuesta, véase: SORDI, M.,
Alessandro magno. Tra Storia e mito. Milano, Jaca Book, 1984 y FRUGONI, CH., La fortuna di Alessandro
magno del Antichita al Medioevo. Firenze, La Nuova Italia, 1978.

1% Véase: BROWN, T., "Callisthenes and Alexander", en: American Journal of Philology, 1.XX (1949), 3, pp.
225-26.

1 5. 180.



